Kiiminkijoki-tyOpaja 12.1.2024, pienryhmékeskustelut

MATKI-hankkeen toinen tyopaja pidettiin 12.1.2024 Hotelli Lasaretin Rossi-kabinetissa.
Tilaisuuteen osallistui yhteensd noin 30 henkil6a. Osallistujat jaettiin valmiiksi neljaan
poytaryhmaan siten, ettd kuhunkin tuli edustajia eri toimijoista. Kussakin pdytaryhmassa oli

yksi fasilitaattori ja yksi kirjuri MATKI-hankkeesta.

Aamulla  esiteltin @ ensimmaisen  tyOpajan  tuloksista  muodostettu visio ja
Luonnonvarakeskuksen mallinnustulokset. Taman jalkeen visiosta, tavoitteista ja maankayton
toimenpiteista keskusteltiin pienryhmissa. Lounaan jdlkeen pienryhmakeskusteluja jatkettiin
aiheena hallinnan toimenpiteet. Kysymyksid olivat: mitkd ovat politiikkavaatimukset eri
tavoitteiden ja maankdyton toimenpiteiden suhteen, milla hallinnan toimenpiteilld saadaan
aikaan muutoksia maankayton toimenpiteissd sekd kuka on vastuussa toimenpiteista.
Keskustelussa hyoddynnettiin  apuna kolmea Presemo-kyselyd, jotka toteutettiin
reaaliaikaisesti osallistujien kesken. Pdivan paatteeksi pienryhmissa hahmoteltiin MATKI-
hankkeen tuloksena syntyvaa tiekarttaa seuraavien kysymysten avulla: minkalaista tiekarttaa

hyodyntaisit tyossasi tai toiminnassasi sekd mita asioita tiekartan tulisi sisaltaa.
PIENRYHMAKESKUSTELU VISIOSTA, TAVOITTEISTA JA MAANKAYTON TOIMENPITEISTA
Visio

Kokonaisuudessaan esitelty visio todettiin hyvaksi. Vision yhteydessa keskusteltiin paljon
virkistyksestd, luontomatkailusta ja kalaston hoidosta. Vesiston tila, sen hoito ja kalaston
kunto olivat keskustelijoille tarkeitd. Visioon toivottiin mainintaa muistakin virkistyksen
muodoista kuin kalastukseen liittyvista, esimerkiksi termi kalastusmatkailu voitaisiin muuttaa

luontomatkailuksi, joka kattaa koko valuma-alueen. MyoGs termia IGhivirkistys kaytettiin.



Virkistyksen muotoina mainittiin kalastuksen ohella melonta ja retkeily. Matkailijoille

toivottiin palveluita myos isojen keskusten ulkopuolelle.

Visiosta keskustellessa ryhmissa puhuttiin my6s laajemmista tavoitteista, kuten
ilmastonmuutoksen hillintd ja monimuotoisuuden edistaminen. Toimia ei varsinaisesti
vastustettu, mutta paikalliset tarpeet menivat globaalien edelle. llmastotoimien ongelmana
nahtiin, etta tulokset nakyvat viiveella ja voivat olla epavarmat, jolloin toimiin ei haluta
sitoutua. Vaikka ilmasto jai paikallisten tarpeiden jalkoihin, olivat osallistujat sitd mieltd, etta
ilmaston hillinnan kunnianhimon aste ovat kansallisesti sovitut tavoitteet, joista pidetdan
kiinni. Tavoitteita ei nahty keskenaan ristiriitaisena isossa kuvassa, mutta joskus priorisointi
voi olla haastavaa. Toisaalta todettiin, etta metsien hiilensidonta on mainitsemisen arvoinen,
ja ettd maankayttosektorin ilmastotoimilla olisi mahdollista saada positiivista mainetta

kansallisesti tai jopa kansainvalisesti, esimerkkina lissa tehty ilmastotyo.

Uhkakuvien huomioimista visiossa toivottiin. Esimerkiksi Viinivaaran vedenotto ja kaivos
nahtiin uhkana luonnolle ja muille elinkeinoille. Pohdittiin myds Rovaniemen esimerkin kautta

sitd, ettd voiko matkailu kasvaa liikaa ja olla haitaksi luonnolle.

Vision esitysmuodosta todettiin, ettd se tulisi aloittaa napakammin tavoitteella, ja sitten
esitelld paakeinoja, joilla tavoite saavutettaisiin. Lisdksi visiossa esitettyjen toimenpiteiden
jarjestysta voisi muuttaa niin, ettd juurisyyt mainitaan ensin, jonka jalkeen olisi toimenpiteet,
jotka vievat asiaa eteenpain (esim. ei kannata istuttaa kaloja, jos vedenlaatu ei parane). Lisaksi
kaivattiin selkeampdaa sanoitusta siihen, missa ollaan 20 vuoden paasta. Huomioitiin myos,
etta kunnat ja muut isot toimijat seka yhteisot on saatava mukaan vision taakse ja tukemaan

sita. Erityisesti Oulun sitoutumista perdankuulutettiin.

Visio:
Kiiminkijoki vuonna 2050

Vapaana virtaava Kiiminkijoki on puhtaasta vedestdan ja elinvoimaisesta kalastostaan
tunnettu, arvostettu joki, jonka ympadristossa ihmiset, elinkeinot ja luonto ovat

sopusoinnussa.




Tilanne vuonna 2035

Kiiminkijoen vesistoalueen ekologinen tila palautuu erinomaiseksi. Lohi ja taimen alkavat
lisdantya.  Kiiminkijoki-varresta  kehittyy =~ vetovoimainen  luontomatkailukohde.
Kiiminkijokea ymparoi eldva maaseutu, jossa ihmiset ja elinkeinot menestyvat
sopusoinnussa luonnon kanssa. Paikalliset asukkaat kokevat kotiseutunsa arvostetuksi
ympdristoksi, jonka elinvoimaa ja kulttuuria pidetdaan ylla. Metsa- ja maataloudessa
minimoidaan vesistokuormitus, mutta samalla monipuolisen Iuonnonvaratalouden
toimintaedellytykset turvataan. lImastonmuutoksen hillintd alueen maankaytossa

noudattaa vahintaan kansallisia tavoitteita.

Tavoitteet

Keskustelijat olivat suhteellisen yksimielisia tavoitteista. Tarkeimpina tavoitteina nousi esiin

veden laatu, kalasto, virkistyskaytto, yhteistyo ja luonnon monimuotoisuus.

Haasteina nahtiin vaikeus valita tarkeiden toimenpiteiden joukosta tarkeimmat, silla
tavoitteista joustamista haluttiin valttaa. Esitettiin kuitenkin, etta kansalaisten osallistumisen
tavoitteesta voitaisi joustaa ja luottaa asiantuntijatietoon maankayton ratkaisuissa, mikali

kansalaisilta vaadittaviin toimenpiteisiin olisi tarjolla kunnon kannustimet.

Esimerkkeja mahdollisista tavoitteiden valisista ristiriidoista olivat ilmastovaikutusten ja puun
kasvun rinnastaminen, vettdminen vaarissa paikoissa (lisddké vai vahentdaako
metaanipdastdjd) sekd paikallisen ja globaalin yhteensovittaminen. Myds esimerkiksi
kaivoksia Kiiminkijoen valuma-alueella haluttiin valttda, mutta samalla huomattiin, etta ei
myoskaadn ole valttamatta hyva, etta Afrikassa kaivosteollisuuden olot ovat huonot, tai etta
ollaan riippuvaisia Kiinasta. Jos kaivoksia tulee Suomeen, ajateltiin etta paastojen pitaisi olla
nollassa. Haasteena pidettiin myos sita, ettd monien toimenpiteiden kohdalla epdvarmuus

niiden vaikuttavuudesta haittaa toimenpiteiden toimeenpanoa.

Koordinaatiosta keskusteltaessa todettiin, ettd eri toimijoiden védlinen yhteistyd on
parantunut ja kehittynyt. Koordinaattorille olisi silti tarvetta, jotta kaikki tahot saadaan

mukaan. Tiekartasta olisi hyva tehda tiivistelma ja saada se alueen kuntien kasittelyyn, jotta




kunnat voidaan sitouttaa toimiin. Myds yhteismetsien omistajat olisi hyva saada mukaan,
samoin teollisuuden toimijat. Tassa suhteessa koordinaattori olisi tarked, jotta tietotaito,
osaaminen ja alueen tuntemus kohtaisivat tarpeet ja mukana olisi luotettava toimija.

Koordinaattori osaisi myds ohjata toimijoita vapaaehtoisen kompensaation piiriin.

Tarkeimmat tavoitteet
- Veden laadun parantaminen
- Kalaston hyvinvointi
- Virkistyskaytto
- Luonnon monimuotoisuus

Suurimmat haasteet
- llmastotoimet vs. metsatalous
- Vettamisen negatiiviset vaikutukset
- Paikallinen vs. globaali tarkastelu
- Kaivoshankkeet
- Toimenpiteiden epavarmat vaikutukset

Maankaytoén toimenpiteet

Mitkd maankaytdn toimenpiteet ovat toteuttamiskelpoisimpia
Kiiminkijoen valuma-alueella?

Kosteikot ja vesien palauttaminen
Soiden ennallistaminen

Turvetuotantoalueiden ja turvepeltojen kosteikot ja soistaminen
Jatkuva kasvatus
Tuhkalannoitus turvemailla
Tuuli- ja aurinkovoiman tuotanto
Kiertoaikojen pidentdminen kivenndismailla
Muut metsatalouden vesiensuojelutoimenpiteet (laskeutusaltaat yms.)
Turvepeltojen ja turvetuotantoalueiden kosteikkoviljely

Maatalouden vesiensuojelutoimenpiteet (suojakaistat, kalkitus,...
Turvepeltojen ja turvetuotantoalueiden metsitys

Metsien suojelu

Hiiliviljely ja kasvipeitteisyyden lisidminen
Suojakaistat

Turvetuotantoalueiden maatalouskaytto
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Presemossa toimenpiteistd ylivoimaisesti tarkeimmaksi nousivat kosteikot ja vesien
palauttaminen seka soiden ennallistaminen. Suurimpana haasteena toimien onnistumiselle
pidetddan metsataloutta intressiristiriidan takia. Vesienpalautuksessa ja soiden
ennallistamisessa pohjavedenpintaa tulisi nostaa, kun taas metsatalouden intressina on ollut
pitdad vedenpinta alempana puiden kasvun mahdollistamiseksi. Toimenpiteita tulisi tehda
oikeasti laajoihin vesitaloudellisiin kokonaisuuksiin vaikuttavalla tavalla, koska yksittdisten

tilojen toimenpiteet eivat vaikuta isossa kuvassa. Yleensd tdma tarkoittaa usean



maanomistajan kanssa toimimista, mika aiheuttaa haasteita. Toimenpiteiden pitaisi olla siis
sellaisia, etta metsatalous ei karsi liialti, tai ettd toteutus voidaan rahoittaa esimerkiksi

hakkuutuloilla toiden yhteydessa.

Laajat metsdojitukset ovat muuttaneet vesitaloutta alueilla, mika ei korjaannu itsestaan,
kuten aiemmin on luultu. Aktiiviset toimenpiteet, jotka tdhtdavat valumavesien
suodattamiseen ennen jokea, ovat valttamattéomia. Myos turvetuotantoalueiden
jalkikaytosta seka siihen liittyvista teknisistda ja hallinnallisista haasteista keskusteltiin.
Turvetuotantoalueet olisivat vesiensuojelun kannalta hyvia kohteita, joiden jalkikdayton
jarjestamiselld olisi jo kiire. Toisaalta omistussuhteet ja tuottajien vastuut ovat epaselvia ja
vaikeuttavat kdaytannon tekemistd. Maankdyton eri muotojen yhteensovittamista toivottiin,

jotta metsatalouden lisaksi my6s muiden elinkeinojen edellytykset olisivat kunnossa.

Tarkeimmat maankadyton toimenpiteet
- Soiden ennallistaminen
- Kosteikoiden rakentaminen
- Vesien palauttaminen
- Turvetuotantoalueiden jatkokaytto
- Maankayton eri muotojen yhteensovittaminen

Suurimmat haasteet
- Metsatalouden intressiristiriidat
- Useiden eri maanomistajien kanssa toiminta




PIENRYHMAKESKUSTELU HALLINNAN TOIMENPITEISTA

Mitka hallinnan toimenpiteet ovat tarkeimpia Kiiminkijoen valuma-alueen maankayttssa?

Lainsaadanto, kannustinjarjestelmat, yhteistyd ja koordinaatio priorisoitiin tarkeimmiksi
hallinnan toimenpiteiksi. Soiden ennallistaminen nahtiin tarkeimpana
vesiensuojelutoimenpiteena, koska se myo6s vaikuttaa vesistojen darivirtaumaan, helpottaa

tulvatilanteita ja toimii suodattimena.

Ongelmana nahtiin se, etta yksityisen ja yhteisen raja on luonnossa hailyvd. Maanomistajan
toiminnan vaikutus kohdistuu myds yhteiseen ymparistdoon, kuten veteen. Poliittisilta
paattdjilta toivottiin vastuuta tehdyistda pdatoksistd, jotka vahingoittavat luontoa. Myods

kansalaisten toimintaan haluttiin enemman saatelya, koska kannustimet yksin eivat toimi.

Pitkdjanteisyytta peraankuulutettiin seka tehtavilta toimenpiteilta etta
ymparistolainsaadannolta. Hallituksen vaihtuminen ndhtiin ongelmana, silld uusi hallitus voi
perua erimerkiksi sovitut rahoitukset. Niin ikddan hallinnan keinoissa tulee muutoksia usein

lilan nopeasti.

Koordinaatio

Kaikissa ryhmissa oltiin sitd mieltd, ettd koordinaattorille olisi t6itd. Tukien hyodyntamiseen
tarvitaan tietoa ja markkinointia, silla ihmiset eivat valttamattd ymmarra hakea niita.
Yhteistyota ja koulutusta tarvitaan lisdaa. Yhteistyota pidettiin tarkeana kaikilla tasoilla.

Nahtiin, ettd kun tiedetdan mitd napaurissa tehddan, kokonaisuuden suunnittelu onnistuu



paremmin. Koordinaattori voisi auttaa sovittamaan tukimuotoja yhteen, jos lahiymparistossa
on erillisid ennallistettavia kohteita. Todettiin, ettd hankkeiden toteuttajat tarvitsevat
paikallisten luottamuksen, jolloin yhteistyo alkaa sujua. Koordinointi auttaisi yhdistamaan
tarpeet ja tekijat. Tarkeaa olisi my0s, etta kaikki tieto olisi mahdollista saada yhdelta taholta.
Koordinaattorilla olisi kokonaisuus hallinnassa ja hdanen tehtavansa olisi viestia moneen
suuntaan seka alueella ettd sen ulkopuolelle. Koordinaation rahoitusmalli voisi perustua
hallinta- tai omistussuhteisiin tai jopa yhtididen ekologiseen kompensaatioon.

Koordinaattorin tulisi olla joku kuntien ulkopuolinen objektiivinen viranomaistaho.

Tarkeimmat hallinnan toimenpiteet
- Lainsaadanto
- Kannustinjarjestelmat
- Yhteistyon lisdaaminen
- Valuma-aluekoordinaatio
- Pitkajanteisyys toiminnassa

Suurimmat haasteet
- Yksityisen ja yhteisen hailyva raja
- Hallituksen vaihtuminen 4 vuoden valein
- Kannustinjarjestelmien, kuten METKA:n, sekavuus

Muut keskusteluaiheet

Keskusteltiin kosteikkoviljelystad ja pajusta seka vettamisesta ja veden palauttamisesta. Paju
on hiiltd sitova laji, eli vettaminen ei onnistu, jos vanhalla pellolla on pajukko. Kitu- ja
joutomaiden vettamistda on pidetty helposti hyvaksyttdvdana toimenpiteena, mutta
ristiriidattomat kohteet usein sijaitsevat karuilla alueilla, valuma-alueen vedenjakajilla. Ndissa
paikoissa toimia ei kannata tehdd, koska tyot aiheuttavat paastoja ja hyodyt jadvat vahaisiksi.
Suurin osa tyopajan kartoilla olevista vettdmiseen soveltuvista kitu- ja joutomaista on tallaisia
vahamerkityksellisia kohteita. Toimenpiteet pitdisi tehda vesistdjen reunoilla, mika johtaa
intressiristiriitaan metsatalouden kanssa. Siksi selkeintad on lahtea liikkeelle suuromistajien,
erityisesti valtion mailta. Vesien palauttaminen taas on helpompaa, silla vesid palautetaan

yleensa puuttomille avosuoalueille.

Muita keskustelunaiheita olivat kulotus luonnonhoitomuotona, jatkuva kasvatus seka biohiili.
Naissa kaikissa nahtiin mahdollisuuksia mutta myos haasteita. Turveyhtidihin kohdistettu

ennallistamisvelvoite toiminnan lopettamisen jalkeen nahtiin liilan lyhyend, mika johtaa usein



siihen, ettd toiminnan lopettamisen jalkeen alueita ei ennallisteta. Myds monimuotoista
maankdyttda pidettiin ongelmallisena, silla se voi rajoittaa sitd, miten omaa maaomaisuutta

saa jatkossa kayttaa.

Kannustinjarjestelmien nahtiin olevan tarkeita paikallisesti motivoimaan uudenlaista
toimintaa. Todettiin, etta METKA:n toimintamallit ovat vield jasentymattad ja se vaikuttaa
sekavalta. Byrokratia tulisi pitda mahdollisimman matalalla tasolla, ettei tule omatoimisia
kunnostusojituksia. Kun jotain aletaan tehd3, tulee kaikkien osapuolten nimet olla paperissa,

ettda he myos sitoutuvat hankkeeseen loppuun asti.

Jonkin verran keskustelua oli myods markkinaldahtoisesta hallinnasta. Sen vahvuus on
vapaaehtoisuus, joskin ajateltiin, etta myos lain kautta voi ohjata kompensaatioiden suuntaa.

Sertifikaatit nahtiin mahdollisena osana hallintaa.
PIENRYHMAKESKUSTELU TIEKARTASTA

Tiekartasta voisi tehda kaksi versiota: yksi kaikille suunnattu visuaalisesti selked, lyhyt ja tiivis
paketti, sekd pidempi asiantuntijoille suunnattu versio. Maanomistajan kannalta mukana
pitdisi olla listaus toimijoista sekd toimenpiteistd, jotka tiekartan puitteissa voidaan tehda.
Hallinnan toimenpiteet ja politiikkasuositukset taas sopisivat paremmin toimijoille. Myos kieli
on eri kohderyhmille erilaista. Olisi hyva, etta kansantajuisessa versiossa avattaisi kasitteita ja
vaikutusketjuja, esimerkiksi metaanin ja hiilidioksidin, jotta ne tulisivat kansantajuisiksi
ilmaston, vesiston ja biodiversiteetin valilla. Tiekartta voisi olla infokortteina tai

hoitokortistona verkossa, jossa olisi linkkeja eteenpain.

Toimenpiteiden ajoitusta ja vastuullisen toimijan tunnistamista pidettiin tarkedna. Tiekartan
voisi ajatella aikajanana, joka sisdltdisi toimenpiteet kiireellisyysjarjestyksessa askelmina.
Myos kolmen vuoden sykleissa etenevaa aikajanaa ehdotettiin. Aluksi pitaisi |ahtea liikkeelle
yksittaisista tehokkaista toimenpiteista erityisesti turvetuotantoalueilla. Pitkalla aikavalilla
voitaisiin pyrkia muuttamaan metsanhoidon kadytantdja laajemmin kulttuurin muutoksena,
joka saadaan aikaan lainsaadannolla ja/tai ohjauksella ja neuvonnalla. Tarkeana pidettiin

mya0s sita, etta toimenpiteet vastaavat visiota.

Tiekartan esitysmuodosta pohdittiin, ettd esimerkit voisivat olla tarinakarttoina. Kuvia on

hyva olla, ja jo toteutuneista kohteista voisi olla ennen ja jalkeen -kuvat. Mietittiin my®os,



voisiko karttakuvat olla verkossa, jotta niitd voi zoomata ja niissa voisi olla tietoa eri
karttakerroksissa. Myds kuvaajia ja mallinnustuloksia voisi hyddyntada. Olisi kiinnostavaa, jos

olisi erilaisia skenaarioita ja mihin lopputulokseen millékin skenaariolla paasee.

Tiekartan tulisi olla postiviinen ja herattaa jopa ylpeytta eri toimijoissa oman valuma-alueen
kulttuurista ja mahdollisesta kehityksestda. Ndin tiekartassa tulisi lahtea liikkeelle siita, etta
vision eteen on jo tehty asioita, mutta samalla maaritelld toimijakohtaisia polkuja viela
seuraaville asioille. Olisi hyva, ettd kunnissa nahtdisiin tiekartta valineenda viedd omia
tavoitteita eteenpain. Tiekartta pitdisi saada mukaan kunnan strategiaan, jotta siihen

voitaisiin vedota, kun haetaan rahoitusta.

Lopuksi tiekartan tulisi ilmasta tahtotila selkedsti ja maaratietoisesti. Se pitda jalkauttaa
kuntiin ja onnistua sitouttamaan toimijat mukaan. Hankkeelle toivottiin jatkuvuutta ja
jalkiseurantaa. Tulosten seurannassa esimerkiksi kalalaskuri voisi toimia. Alueen
tunnettavuutta, luontoarvoja ja ihmisten luontosuhdetta haluttiin myos parantaa. Toiveena

oli lasten ja nuorten osallistaminen.

Tarkeimmat ehdotukset tiekarttaan
- Tiekartasta kaksi versiota eri kohderyhmille
- Toimenpiteiden ajoitus
- Selkea esitysmuoto, tarinakartat, kuvat
- Positiivisuus, kotiseutuylpeyden herattaminen
- Jalkauttaminen, jalkiseuranta




