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Johdanto

Perustuu tyopaketeissa 1 ja 2 maaritettyjen skenaarioiden kotieldintuotafnosta ja
pellonkaytdsta aiheutuvien ymparistovaikutusten arvioimiseen.

—_—

KHK-paastot

- Dremfia malli, sisaltaa CO,, N,O ja CH, IPCC:n mukainen laskenta (Koko
tuotanto)

- Pellonmetsityksen, vettamisen ja metsakadon ilmastovaikutus arvioitu eriksee

- Maaperan hiilivarastojen arvioitu erikseen

2. Ravinteiden huuhtoutuminen

- Valittu Saaristomeren alue, Paimionjoen valuma-alue

- Taustana DREMFIA ravinnetaseet ja maan fosforiluvun muutos

- Yhdistetty skenaarioiden maankaytto ja alueen maaperatiedot;
kuormitusmallinnus VIHMAIla (sis. llmastovaikutus)

3. Luonnon monimuotoisuus
Laadullinen tarkastelu pellonkdayton muutoksen perusteella
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Kasvihuonekaasut (1)
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2020 Perusura Ymparisto-Suomi  Terveys-Suomi Kotieldin-Suomi

M Eteld-Suomi M Sisd-Suomi M Pohjanmaa B Pohjois-Suomi
Ymparistd-Suomi tehokkain, kun Terveys-Suomi on sama kuin perusura
- ero maankaytossa: turvemaiden maara ja kayttotapa

Kotieldin-Suomessa tuotannon kasvattamisen hitauden vuoksi KHK-paastdjen nousu tapahtuu vasta skenaarion
loppujaksolla.

Alueelliset erot : turvemaat ja kesannot kayttoon ja viljalle
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Kasvihuonekaasut (2): maaperan
hiilidioksidipaastojen muutos verrattuna perusuraan

0,50 * Negatiiviset paastot tarkoittavat
. o B hiilidioksidipaastojen pienenemista
A | . B - - - verrattuna perusuraan
— 050 I «  Paastodjen pieneneminen johtui Ymparisto-
g Suomi-skenaariossa padasiassa siita, etta
2 1,00 turvemaita poistui viljelysta. ’
S «  Kotieldin-Suomi'-skenaariossa
S 150 hiilidioksidipaastojen pienenemista tapahtui
Sisa-Suomessa ja Pohjanmaalla sailérehun
2,00 viljelypinta-alan kasvun takia.
*  Pohjois-Suomessa hiilidioksidipaastojen
-2.50 kasvu johtui nurmien viljelypinta-alan

Ymparistd-Suomi 2050 Terveys-Suomi 2050 Kotielsin-Suomi 2050 pienenemisesta.

¥ Etels-Suomi M Sisi-Suomi M Pohjanmaa M Pohjois-Suomi
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Kasvihuonekaasut (3) - peltojen vaihtoehtoinen kaytto

Paastovahennyspotentiaali (Mt CO2 ekv) eri skenaarioissa erilaisin toimenpitein erikseen kivennaismaille (Kiv) ja orgaanisille
maille (Org). A=suora vertailu perusuraan; B=huomioitu DREMFIA mallin ulkopuolisia peltoja.

Metsitys/metsdkato Vettaminen Yhteensa

LG Kiv Org Org Mt Mt

Mt CO,ekv Mt CO, ekv Mt CO,ekv CO,ekv CO,ekv v
Ymparisto- 9,89 14,18 55 14 7921 264
Suomi
Terveys- 2501 1,09 423 30,34 1,01
Suomi B
Kotielain- 273 0,65 254 0,47 0,02
Suomi_A
el 097 | 0,65 254 222 0,07
Suomi_B |

+ Tassa kaytetty ajoitus: toimenpiteista 25% otetaan kayttoon heti, 75 % otetaan kayttéon skenaarion puolivalissa.

* Toimenpiteiden ajoitus - mitd aiemmin sitd merkittavampi.

*  Kotieldin-Suomi: kaikki DREMFIANn ulkopuoliset peltoreservit eivat ole silla maantieteellisella alueella, jossa niita
tarvittaisiin tuotannon laajentamiseen.



Vesistokuormitus (1) P-tase ja P-luku

Kivenndismaat: Fosforitase, kg P/viljelty ha alueittain P-luvun muutos eri skenaarioissa
2018 ja 2050 kivenndismaat, koko Suomi
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2018 Perusura Ymparisto-Suomi Terveys-Suomi  Kotieldin-Suomi 2015 2025 2035 2045 2055

M Eteld-Suomi M Sisé-Suomi M Pohjanmaa B Pohjois-Suomi

Perusura = Ymparisto-Suomi

Terveys-Suomi Kotieldin-Suomi

Vaikka ero P-taseissa on suuri, maan keskimaarainen viljavuusfosforin pitvoisuus laskee hitaasti

Tutkimuksen ulkopuolelta maininta, etta keskiarvot peittavat sen, korkean P-luvun lohkojen P-pitoisuuden lasku
on nopeampaa kuin keskimaaraisen P-luvun lasku (sika- ja siipikarjatilat erikoiskasvit)
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Vesistokuormitus — P kuormitus eri skenaarioissa keskimaaraisina
talvina ja leutoina talvina

Keskimaaraiset talvet Leudot talvet

Keskimaaraiset talvet Leudot talvet
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+ Paimionjoen kaltaisen valuma-alueen kuormitus
Paaasiallinen vaikutus viljelypinta-alan kautta, koska P luku laskee hitaasti
* Ymparisto-Suomi ja Terveys-Suomi selvasti pienempi kokonaiskuormitus kuin Kotieldin-Suomi tai Perusura
Leudot talvet kuvastavat tulevaisuutta — selva kuormitusta suurentava vaikutus 33.2023



kg N/vaha/vuosi

Vesistokuormitus N - eri skenaarioissa keskimaaraisina talvina ja
leutoina talvina

Keskimaaraiset talvet Leudot talvet Keskimaaraiset talvet Leudot talvet
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Paimionjoen kaltaisen valuma-alueen kuormitus

Paaasiallinen vaikutus viljelypinta-alan kautta

Ymparisto-Suomi ja Terveys-Suomi hieman pienempi kokonaiskuormitus kuin perusura muta selva ero Kotieldin-Suomeen
Leudot talvet kuvastavat tulevaisuutta — selvéd kuormitusta suurentava vaikutus
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Eri skenaarioiden vaikutus maatalousmaan biodiversiteettiin /ﬂ\

Keskeista: viherkesantoalan muutos - suurimmat vaikutukset indikaattorina kaytettyyn

perhosten lajimaaraan perustuvaan indeksiin. l “_ A KLérv“

*  Eniten viherkesantoa Ymparisto- ja Terveys-Suomessa

* Vahiten Kotieldain-Suomessa, jossa myos perhosten lajimaaran kannalta
heikkoa sailérehunurmea eniten

Kotieldin-Suomessa polyttajien monimuotoisuuden kannalta positiivista
6ljykasvituotantoa eniten.

Eloperaiset vs. mineraalimaat -tarkastelu ei ole lajiston monimuotoisuuden kannalta
keskeinen

Kuivien mineraalimaiden pitkaaikaiset luonnonhoitopellot tai viherkesannot voivat
olosuhteiltaan [ahestya kuivia niittyja ja ketoja (uhanalaisia elinymparistd)ja)

Laiduntamisella on potentiaalisesti suuri merkitys useiden eliGryhmien lajiston
monimuotoisuuden kannalta

*  Erityisesti metsa- ja rantalaidunnus

Nurmikierto lisaa orgaanisen aineksen maaraa maassa > hyodyllinen
maaperaeliostolle

KUlva: Vantaan Sanomat
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Yhteenveto 1

Lahes kaikkien tarkasteltujen muuttujien osalta suurimmat ymparistohyodyt
perusuraan verrattuna saavutettiin odotetusti Ymparisto-Suomi-skenaariossa
kun taas Kotieldin-Suomi-skenaariossa ymparistohaitat lisdantyivat.

Terveelliseen ruokavalioon perustuvassa Terveys-Suomi-skenaariossa
ymparistohyddyt olivat vahaisempia kuin Ymparisto-Suomessa. Selvimmin
ero nakyi kasvihuonekaasupaastdissa, molemmilla on ldhes yhta edullinen
vaikutus vesistokuormitukseen

Skenaarioiden ymparistovaikutukset poikkesivat alueellisesti toisistaan,
erityisesti Pohjanmaan ja Etela-Suomen osalta Kotieldain-Suomi-skenaarion
negatiiviset ymparistovaikutukset korostuivat
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Yhteenveto 2

*  Ymparistovaikutusten kannalta keskeisinta oli muutos
» viljellyssa kokonaispeltoalassa
* turvemaiden kaytdssa
« viherkesannon ja nurmen osuudessa peltoalasta

« Kotieldintuotannon maara ja jakautuminen eri eldinlajeihin oli
merkityksellinen etenkin ravinnetaseiden osalta

 Leudot talvet tulevat lisaamaan Saaristomeren kuormitusta

*  Viljelysta pois jaavan pellon kayttdmuoto tai peltoalan mahdollinen
lisatarve ovat oleellisia tekijoita vaikutusten arvioinnissa.
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