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Lausunto

1 Johdanto

Winda Energy Oy suunnittelee Verkasalon tuulivoimapuistoa Ylivieskan, 
Alavieskan ja Kalajoen kuntien rajalle. Maksimitoteutusvaihtoehtona 
tarkastellaan 33 voimalan kokonaisuutta. Voimaloiden kokonaiskorkeus on n. 
300–350 m.  Sähkönsiirtoa varten hankealueelle rakennetaan uusi 110 kV tai 
400 kV sähköasema. Liityntä sähköverkkoon tulee joko Herrfors Nät Oy:n tai 
Fingrid Oyj:n uuteen Jylkkä-Alajärvi-voimajohtolinjan alaorteen. 

2 Lausunto

Pyydettynä lausuntonaan Luonnonvarakeskus esittää seuraavan.

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsästyslaissa (28.6.1993/615) 5 §
(13.7.2018/555) lueteltuihin riistalajeihin.

Selostuksessa arvioidaan, että suurpedot palaavat todennäköisesti voimaloiden
käytön aikana alueille. Selostuksen mukaan suurin häiriövaikutus kohdistuu
karhuun, joka todennäköisesti lisääntyy ja myös talvehtii hankealueella. Alueen
tuntumassa on tiedossa oleva talvehtimispesä ja hankealueelta on havaintoja
kahdesta eri karhupentueesta kolmelta edeltävältä vuodelta.

Luke huomauttaa, että karhun tiedetään olevan herkkä häiriöille (esim. Moen ym.
2012, Nelleman ym. 2007). Luke näkee, että tehtyjen selvitysten mukaan
hankealueella on merkitystä karhun elinympäristönä ja levähdysalueena. Luke
huomauttaa myös, että kyseessä on luontodirektiivin liitteen IV(a) laji, jolloin sen
lisääntymis- ja levähdyspaikojen (jollaiseksi karhun talvipesä luokitellaan)
hävittäminen ja heikentäminen on kielletty luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla.
Luontodirektiivin tulkintaohjeiden mukaan lisääntymis- ja levähdyspaikkoja tulee
suojella myös silloin, kun ne hylätään, mutta on riittävän todennäköistä, että laji
palaa näille paikoille.

Näin ollen Luke näkee, että hankkeen vaikutuksia alueella eläville karhuille tulisi
arvioida parhaan olemassa olevan tiedon mukaan ja tehdyt johtopäätökset tulee
perustella huolellisesti ja perustaa olemassa olevaan kirjallisuuteen
ihmishäiriöiden mahdollisista vaikutuksista karhulle. Tiedossa olevan talvipesän
sijainti tulisi huomioida voimaloiden sijoittelussa. Tältä osin Luke näkee, että
selostuksessa ei ole riittävästi arvioitu hankkeen vaikutuksia.

Luke tarkentaa myös, että esim. tutkimuksessa Alvarez ym. 2011, todetaan, että
alustavien tulosten mukaan sudet kyllä liikkuvat tuulivoima-alueilla, mutta sudet
käyttävät aluetta sitä vähemmän mitä enemmän alueella on voimaloita ja mitä
lähemmäksi voimalat sijoittuvat sudelle tärkeitä alueita.
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Costa ym. (2018) tiivistää Portugalissa tehdyt tutkimukset ja toteaa, että
tuulivoimalat ovat vaikuttaneet negatiivisesti pesimäpaikkauskollisuuteen ja
lisääntymismenestykseen. Näiden tutkimusten mukaan sudet eivät palaa
pesimään tuulivoima-alueille. Kun tuulivoimaa rakennettiin alle 3 km päähän
pesimäalueista, joita sudet säännöllisesti käyttivät, lisääntymismenestys laski ja
sudet vaihtoivat pesimäalueita jopa yli 6 km päähän. Tulosten mukaan 3 vuoden
kuluttua voimaloiden käyttöönotosta, valtaosa laumoista alkoi kyllä taas lisääntyä
normaalisti, mutta pesimäalueet olivat tällöin siirtyneet keskimäärin 2761 metrin
päähän ja joillain laumoilla jopa 6400 m päähän tuulivoimaloista.
Tutkimustuloksia tuulivoiman vaikutuksista sudelle meidän olosuhteissamme ei
kuitenkaan vielä ole.

Selostuksen mukaan hankealueella esiintyy runsaasti teeriä ja riekkoja, mutta
metsoja havaittiin vähäisesti. Metsolle tärkeitä soidinpaikkoja tunnistettiin
luontoselvitysten yhteydessä yksi ja siihen ei arvioida kohdistuvan hankkeen
myötä merkittäviä vaikutuksia. Metsäkanalintujen soidinpaikkainventointia
kohdennettiin metson osalta puustoisille kallio- ja kangasmaa-alueille, erityisesti
varttuneemman puuston metsäkuvioille sekä teeren osalta soille ja niiden
laiteille.

Luke huomauttaa, että luontoselvityksissä ei tulisi jättää kartoittamatta
tavanomaisia metsäkohteita, jotta kokonaiskuva alueen linnustosta, kuten
metsäkanalinnuista, ei jäisi erityiskohteiden varaan. Hankealueelta saattaa jäädä
tällöin laajoja alueita kartoittamatta. Linnustokartoitusten osalta Luke huomauttaa
myös, että kanalinnuilla on voimakkaat vuosien väliset vaihtelut
kannansuuruudessa, joten laskentojen toteuttaminen vain yhtenä vuonna
saattaa antaa väärän kuvan alueen merkityksestä lisääntymisympäristönä.
Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tällöin tulosten tulkinnassa
ja johtopäätöksissä on syytä olla varovainen.

Selostuksen mukaan saukko liikkuu säännöllisesti hankealueella tai
hankealueen kautta. Mikäli saukon käyttämien vesistöjen yli kohdistuu
rakentamista, tulee saukko huomioida sillan tai rummun rakenteissa ja
rakentamisen ei tule kohdistua saukon lisääntymis- ja levähdyspaikkojen
läheisyyteen.

Selostuksessa mainitun lajiston osalta Luke huomauttaa myös, että tapauksissa,
joissa elinympäristö muuttuu lajille käyttökelvottomaksi ja yksilöt siirtyvät
muualle, lajin sisäinen kilpailu kiristyy. Alueen ulkopuolella voi näkyä
lyhytaikainen immigraatiosta johtuva positiivinen vaikutus, mutta elinympäristön
tuhoutuminen on populaatiotasolla vaikutukseltaan suoraan verrattavissa
kantokyvyn pienenemiseen. Hieman pidemmällä, muutaman vuoden aikavälillä,
voi olla yhdentekevää populaatiotasolla, siirtyikö yksilöt muualle vai kuolivatko ne
heti.

Yhtenäiset häiriöttömät luontoalueet ovat tärkeitä ihmistoimintaa karttaville
lajeille kuten suurpedot. Selostuksessa kerrotaan metsästykseen kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin kohdalla, että hankealue on kauempana maanteistä ja se
rajautuu laajoihin metsäalueisiin, minkä vuoksi se koetaan häiriöttömämpänä
alueena kuin muut metsästysseurojen alueet.
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Selostuksessa tuodaan esille useampaan otteeseen se, että myöhemmässä
vaiheessa eläimet voivat tottua häiriöön. Luke huomauttaa, että esim.
metsäkanalintujen osalta Saksassa, Ruotsissa ja Itävallassa tehdyssä
tutkimuksessa ei ollut mitään viitteitä siitä, että metsot tottuisivat tuulivoimaan
edes 8 vuoden aikana (Coppes et al. 2020). Luke näkee, että nämä
hirvieläimistä tai muista nisäkkäistä tehdyt johtopäätökset ovat lähinnä laadullista
pohdintaa, jolle ei ole esittää riittäviä perusteita esitettyjen johtopäätösten tueksi.
Siksi Luke huomauttaa, että vaikutusten osalta tehdyt johtopäätökset sisältävät
riskin virhearvioinneille erityisesti pitkällä aikavälillä.

Luke huomauttaa, että tuulivoiman vaikutuksista eläinlajistoomme on toistaiseksi
vain vähän tietoa. On tärkeää tiedostaa, että vaikutusten mitta saattaa poiketa
näistä selostuksessa tehdyistä arvioista, mikäli tuulivoiman vaikutukset ja mm.
useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa
mittakaavassa osoittautuvat merkittävämmäksi.

Ehdotus seurantaohjelmaksi on direktiivilajien osalta suppea. Selostuksessa
kerrotaan, että hankkeessa tullaan laatimaan linnuston osalta
seurantasuunnitelma. Luke huomauttaa, että seurantaa tulisi tehdä
direktiivilajiston mm. karhun, ilveksen ja suden osalta, sillä alueella on selvitysten
perusteella merkitystä suurpetojen reviirin osana, karhujen talvehtimisalueina ja
mahdollisesti näiden lajien lisääntymisalueena.

3 Lausunnon tiivistelmä

Tehtyjen selvitysten perusteella Luke näkee, että hankealueella on merkitystä
suurpetojen elinympäristönä. Alueen tuntumassa on karhun talvehtimispesä ja
alueella on tavattu karhun pentueita. Luke näkee, että hankkeen vaikutuksia
alueella eläville karhuille tulisi arvioida parhaan olemassa olevan tiedon mukaan
ja tehdyt johtopäätökset tulee perustella huolellisesti ja perustaa olemassa
olevaan kirjallisuuteen ihmishäiriöiden mahdollisista vaikutuksista karhulle. 
Selostuksessa vaikutustenarviointi karhujen osalta on puutteellinen. Tiedossa
oleva talvipesä tulee huomioida voimaloiden sijoittelussa. Tuulivoiman
vaikutuksista eläinlajistoomme on toistaiseksi vain vähän tietoa. Vaikutusten
mitta saattaakin siten poiketa tässä selostuksessa annetuista arvioista, mikäli
tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen
yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa osoittautuvat
merkittävämmäksi.

Sirpa Thessler

Johtaja, Luonnonvarat

Hyväksytty Luken prosessinhallintajärjestelmässä 01.03.2024 klo 15:06:31.

Lausunnon valmistelija(t):
Saara Kattainen
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