Tietolaatikko 2. Vakio U on usein ihan hyva oletus, jos ollaan

"kaukana nollasta”

Kuvaan 2 on poimittu esimerkinomaisesti VMI:n tuloksia puuston keskitilavuusarvion ja
epavarmuuden valisesta yhteydestd (epavarmuuksissa on taman liséksi vaihtelua, joka johtuu
paaosin arvion perusteena olevan havaintoaineiston maaran vaihtelusta). Kuvaajista nahdaan,
etta luottamusvalin pituus D kasvaa, kun arvio suurenee ja etta suhteellinen epavarmuus U
“rajahtaa”, kun arvio lahestyy nollaa. Kun ollaan "kaukana nollasta”, vakio U on parempi
oletus kuin vakio D.

e u
? Méant
60 - 40 e, y
o . . Kuusi
40- b ) @ Hieskoivu
28% -
. 204 3% ,; @ Rauduskoivu
s FAOE
207 .3" " 10 4 j‘gv“: | Muu lehtipuu
- 4 - . 4 had '~ AF L H;J' . o % )
0+ c‘“": “Fl': . "..i_ ....:\’ 04 _\\.'-".- g i I \."’i",m:'a -~ . Yhteensa
0 50 100 150 0 50 100 150

Puuston keskitilavuus metsédmaalla, m3/ha

Kuva 2. Metsdmaan puuston maakunnittaisia keskitilavuusarvioita ja niiden VMI-otannasta
Jjohtuvia epdvarmuuksia luottamusvilin pituutena D ja suhteellisena epdvarmuutena U
ilmaistuna (Korhonen ym. 2017, Liitetaulukko 20). Selkeyden vuoksi kuvaan on otettu mukaan
vain ne tapaukset, joissa U < 50 %.
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