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Tiivistelma
Ari Ronkainen

Luonnonvarakeskus, Tuotantojdrjestelmat

PiE-eTrace-hankkeen tavoitteena oli kehittda pientuottajille ja erikoiskasvien tuottajille elekt-
roninen jaljitettavyysjarjestelma, joka yhdistaa tuotetiedot tilojen ja toimittajaverkostojen jar-
jestelmista. Hankkeessa keskityttiin erityisesti tuotteiden lisdarvon osoittamiseen, kuten hiilija-
lanjéljen ja vastuullisuuden kautta. Hanke toteutettiin neljassa tyopaketissa: innovaatioryhma
ja yhteisty0, integraatio ja data-space, testikaytto seka viestinta. Keskeisia tuloksia olivat data-
space integraatio, jaljitettavyyskonsepti ja digitaalinen tuotekortti, joka sisaltaa tuotteen pe-
rustiedot, alkuperan, hiilijalanjaljen ja vastuullisuustiedot.

Tassa raportissa kuvataan hankkeen toteutus, tapahtumat ja tulokset.

Asiasanat: Jaljitettavyys, Vastuullisuus, Data-space, Datanvalitys, Tuotetieto, Elikarianalyysi,
Viljelytieto



Abstract

Ari Ronkainen

Natural Resources Institute Finland, Production systems

The goal of the PiE-eTrace project was to develop an electronic traceability system for small
producers and specialty crop producers, which integrates product information from farm and
supplier network systems. The project focused particularly on demonstrating the added value
of products, such as through carbon footprint and sustainability. The project was imple-
mented in four work packages: innovation group and collaboration, integration and data-
space, test use, and communication. Key results included data-space integration, traceability
concept, and digital product card, which contains basic product information, origin, carbon
footprint, and sustainability information.

This report describes the implementation, events, and results of the project.

Key words: Traceability, Sustainability, Data-space, Data exchange, Product information, Life
cycle analysis, Farm data
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Hankkeen tiedot

Pientuottajien ja erikoiskasvien elektroninen jaljitettavyysjarjestelma — PiE-eTrace
Hankeaika: 3.10.2022-31.12.2024

Hankkeen koko 335 000 €

Hankkeen toiminta-alue: kansallinen

Hankkeen toteuttajat:

Hanke oli eurooppalaisen innovaatiokumppanuuden hanke (EIP). Hake toteutettiin innovaa-
tioryhmana, johon kuuluivat Luonnonvarakeskus, Rento Innovations Oy, Nikitec Oy, Karviais-
ten tila/ Voimapapu ja Birkkalan tila.

Hankkeen vastuullisena toteuttajana toimi Luonnonvarakeskus.

Hankkeen rahoitus: Euroopan maaseuturahasto, Hdmeen ELY-keskuksen kautta.

Euroopan maaseudun
kehittamisen maatalousrahasto:
Eurooppa investoi maaseutualueisiin




Yhteenveto hankkeesta

PiE-eTrace-hankkeen tavoitteena oli kehittaa ratkaisu, joka yhdistda pientuottajien tuotetie-
dot tilojen ja toimittajaverkostojen jarjestelmista. Tavoitteena oli liittda tuottajien tuotteisiin
tietoa, kuten hiilijalanjalki ja vastuullisuus, osoittamaan niiden lisaarvoa.

Tuottajat joutuvat vastaamaan kasvaviin vaatimuksiin tuotteiden vastuullisuudesta. Ostajilla
on omia tavoitteita ja strategioita oman vastuullisuutensa parantamiseen ja osoittamiseen.
Mikali tuottaja pystyy esittamaan omien tuotteidensa vastuullisuutta, siten etta ne sopivat os-
tajan tarpeisiin voi han saavuttaa kilpailuedun.

Hakkeessa hyodynnettiin tiloilla jo kdytossa olevia jarjestelmid, joiden valilla tiedon vaihto to-
teutettiin data-spacen kautta. Data-spacen kaytto tiedonvalityksessa mahdollista jarjestelman
skaalaamisen seka avoimuuden siten etta jarjestelmaan voidaan tuoda uusia toimijoita.

Hanke toteutettiin Eurooppalaisen innovaatiokumppanuuden EIP-hankkeena. Hankkeen to-
teutti innovaatioryhma, johon kuuluivat Luonnonvarakeskus, Rento Innovations, Nikitec, Kar-
viaisten tila ja Birkkalan tila. Hankkeen kesto oli noin kaksi vuotta ja volyymi 335 000 €.

Hankkeessa syntyi kolme paa tuotosta

1. Data-space integraatio: Sirppi- ja Boxhunt-jarjestelmat liitettiin Tritom-datanvalitys-
palveluun, mahdollistaen joustavan tiedonsiirron ja datan hallinnan.

2. Jdljitettavyyskonsepti: Kehitettiin varastojen seurantaan perustuva jaljitettavyysjarjes-
telma, joka yhdistaa tuotetiedot ja vastuullisuusindikaattorit.

3. Digitaalinen tuotekortti: Luotiin digitaalinen tuotekortti, joka sisaltaa tuotteen perus-
tiedot, alkuperan, hiilijalanjaljen ja vastuullisuustiedot.

Hankkeen aikana vastuullisuuden mittarit kehittyivat voimakkaasti, mika aiheutti haasteita
projektin toteutuksessa. Aihe on kuitenkin hyvin relevantti tassa hetkessa ja aihe kehittyy voi-
makkaasti, kun yhteiskunnan vaatimukset yritysten ja tuotteiden vastuullisuudesta kehittyvat.
Hankkeen aikana on tunnistettu jatkokehityksen tarpeita ja yhteistyd mahdollisuuksia.



1. Hankkeen tavoitteet

Hankkeen tavoitteena on tuottaa ratkaisu, jolla voidaan koostaa pientuottajien tuotteiden
tuotetieto tilan ja toimittajaverkoston kayttamista jarjestelmistd. Tuotetietoon on pystyttava
liittdmaan tietoa tuotteesta ja sen tuotannosta, siten etta tiedolla voidaan osoittaa tuotteiden
lisdarvo. Tama tieto voi olla esimerkiksi tietoa tuotteen, hiilijalanjaljesta, vaikutuksista biodi-
versiteettiin tai vastuullisuuteen.

Kehitettavan ratkaisun tulee perustua tiloilla ja tuottajilla jo kdytdssa oleviin jarjestelmiin ja
niista satavaan tietoon. Ratkaisussa on pystyttava yhdistamaan eri palveluita joustavasti, seka
pystyttava hallitsemaan datan kayttoon liittyvat sopimus- ja oikeutusasiat.

Hankkeessa on rakennettava yhteytta tuottajien ja ostajien valille, jotta ostajille saadaan vies-
tittya pientuottajien tuotteiden mahdollisuuksista ja niiden osoittamisesta, jotta ostajat osaisi-
vat kysya ja ottaa hinnoittelussa huomioon tuotteiden tietoon perustuvan lisaarvon.

Hankeidea sai alkunsa Varsinais-Suomessa toimivien erikoiskasvien tuottajien ja heille jarjes-
telmia toimittavien yritysten keskuudessa vuoden 2020 loppupuolella. Nama tuottajat ja jar-
jestelmatoimittajat muodostavat tdman hankkeen innovaatioryhman. Ryhma on pohtinut rat-
kaisuja tuotetiedon ongelmiin jo hyvan aikaa ja EIP-innovaatioryhmat muodostavat luontevan
ympariston toteuttaa haluttu ratkaisu.

Erikoiskasvien tuottajat saattavat jalostaa omia tuotteitansa jo tiloilla valmiiksi kuluttaja- tai
ammattilaistuotteiksi. Tuottajat ovat siis mikroyrittdjia, jotka kasvattavat itse tuotteidensa
raaka-aineita ja hankkivat raaka-aineita muilta tiloilta, seka jalostavat, pakkaavat ja markkinoi-
vat tuotantoaan. Tilojen myyntikanavat ovat moninaisia ja vaihtelevat omasta suoramyynnista
ja verkkokaupasta, suoramyyntirenkaisiin, HoReCa suoramyyntiin, tukkuihin ja suuriin
kauppa- ja logistiikkaketjuihin.

Tayttaakseen seka elintarvikkeiden myyntiin ja myyntikanaviin liittyvat tieto- ja tuotevaati-
mukset tuottajien on koostettava vaadittu tuotetieto. Talla hetkella tuottajat kokoavat tuote-
tietoa useista jarjestelmista ja raaka-aine tuottajiltaan, jotka voivat olla toisia viljelijoita. Ko-
koamista tehdaan useista jarjestelmista ja tiedon hallinnointi on resursseja vievaa. Lisaksi talla
hetkella ei ole mahdollista liittaa tuotteisiin mahdollista lisdarvoa tuottavaa tietoa. Mahdol-
lista lisdarvoa tuottavaa tietoa voisi olla esimerkiksi tieto tuotteen ymparistovaikutuksista,
puhtaudesta, tai raaka-aineiden alkuperasta tai ominaisuuksista. Monet HoReCa-yritykset tai
heidan asiakkaansa ovat sitoutuneet erilaisiin vastuullisuus- ja ymparistdlupauksiin, joita he
ovat antaneet. Nama lupaukset ohjaavat yritysten hankintaa ja tavoitteiden toteutumista
yleensa myos mitataan. Mikali toimittaja pystyy toimittamaan tuotteita, jotka ovat ostajien lu-
pausten mukaisia ja lisaksi jos toimittaja pystyy osoittamaan sopivalla mittarilla tuotteensa
vaikutukset, saa tuote kilpailuedun muita tuotteita vastaan.



2. Hankkeen toteutus

Hanke toteutettiin neljassa tydpaketissa. Tyopaketit etenivat rinnakkain ja vuorovaikutuk-
sessa. Tyopakettirakenteen tehtavana oli jasentaa projektin tehtavat ja toteutus hallittaviin
kokonaisuuksiin.

TyOpaketissa 1 " Innovaatioryhma & yhteistyd” yhteiskehitetiin PiE-eTrace -jarjestelman toi-
mintamalli. Miten jarjestelma toimii, millaisia tietoja tarvitaan ja millainen hankkeen tuotos
on. Tyopaketissa valittiin ja maariteltiin vastuullisuuden indikaattoreita, indikaattoreiden vaa-
timia datasisaltoja, seka jarjestelman toiminnan maarittely. Tyopaketin 1 tulokset toimivat
syotteena tyopaketille 2.

TyOpaketissa 2 " integraatio ja data-space” valittiin innovaation tarvitsemat data-space ratkai-
sut ja toteutettiin innovaation vaatimat integraatiot jarjestelmien valilla seka kehitettiin tarvit-
tavat toiminnallisuudet ja kayttoliittymat kayttajille. Tydpaketin 1 tulokset toimivat sydtteena
tyopaketille 2.

TyOpaketissa 3 "testikayttd” koottiin jarjestelman tarvitsemia tietoja, koekaytettiin jarjestel-
maa seka kerattiin palautetta jarjestelmasta. Tyopaketin 3 tuloksia hyddynnettiin muissa tyo-
paketeissa palautteena ja ohjaamassa kehitysta.

Tyopaketin 4 “tulosten hyddyntaminen ja viestintd” tehtavana oli pohtia ja suunnitella inno-
vaation hyddyntamista seka viestia hankkeesta ja innovaatiosta ja rakentaa innovaation vaati-
maa tietoisuutta ja varmistaa innovaation elinkaari hankkeen jalkeen.

Hankkeen toteutuksen konsepti perustui tiloilla jo kaytdssa oleviin jarjestelmiin. Monet vaa-
dittavat tuotetiedot ja vastuullisuusindikaattorit voidaan laskea tuote-erille, jos kaytettavissa
ovat raaka-aineiden viljelytiedot. Hankkeen ideana oli luoda jarjestelma, joka ei ole riippuvai-
nen yksittdisesta jarjestelmasta ja jossa tuottaja on kontrollissa tietojensa kaytosta. Siksi hank-
keen konseptissa on keskeisessa asemassa data-space-ratkaisun hyodyntaminen. Data-space
mahdollistaa tiedonsiirron rakentamisen jarjestelmasta toiseen datan omistajan luvalla ja sa-
maa tai samanlaista integraatiota voivat hyddyntaa myds muut data-spacessa mukana olevat
toimijat.

Hankkeessa keskeisessa asemassa oli innovaatioryhmdassa mukana olleen Nikitec Oy:n Sirppi-
viljelynsuunnittelu ja -muistiinpano ohjelmisto. Hankkeen idea perustui viljelytietojen hyddyn-
tamiseen vastuullisuuden osoittamisessa ja siksi tdma jarjestelma oli keskeinen tietolahde.

Toinen keskeinen jarjestelma oli Rento Innovations Oy:n Boxhunt-jarjestelma, jolla on mah-
dollista hallinnoida varastoja ja ldhtevia ja saapuvia lahetyksia seka hallinnoida tuotetietoa.
Hankkeen jaljitettavyyden toteutus, seka vastuullisuustiedon liittdminen osaksi tuotetietoa to-
teutettiin tassa Boxhunt-jarjestelmassa.

Hankkeen innovaatio ei siis ole hakkeessa mukanaolevien yksittadisten yritysten valinen jarjes-
telmaintegraatio, vaan toimintatapa ja ratkaisu, jossa dataa voidaan joustavasti siirtaa jarjes-
telmasta toiseen siten, ettad kayttaja pysyy valitsemaan kayttamansa jarjestelmat ja pysyy
kontrollissa datansa kaytosta. Ratkaisulla voidaan koota tuotetietoa, osoittaa tuotteen lisaar-
voa ja parantaa tilojen valista yhteistyota.



2.1. Toimenpiteet ja tapahtumat

2.1.1. Tyopaketti 1 Innovaatioryhma & yhteistyo

Tyopaketissa 1 luotiin vaatimusmaarittely innovaatiolle ja sen toimintamallia. Hankkeen ta-
voitteena oli mahdollistaa pientuottajille vastuullisuudesta kertovan lisdarvotiedon liittdminen
tuote-eriin, joka mahdollistaisi paremman kilpailuaseman tuotteita tarjottaessa.

Tyopaketin 1 tehtavana oli suunnitella, mita tietoa tuotteeseen yhdistetaan, mista lahteista se
voidaan koota, miten tieto saadaan koottua erilahteista ja miten tieto taytyy esittaa ostajille,
jotta siita on etua hankinnassa.

Hankkeen alussa suunnitelmissa oli liittda tuote-eriin Shannonin-indeksiin' perustuva biodi-
versiteetti-indikaattori. Indikaattori suunniteltiin toteutettavaksi alypuhelinsovelluksena, jossa
pellolla otetusta kuvasta olisi laskettu lajien maaraa. Indikaattorisovellus oli maara hankkia
hankkeeseen alihankintana. Tyon aikana biodiversiteetti-indikaattori ja Shannonin-indeksi to-
dettiin ongelmalliseksi. Shannonin-indeksin tulkinta riippuu kontekstista ja sille on vaikea
maaritelld yleispatevia rajoja, milloin arvo on hyva tai huono. Kaytanndssa kullekin kasville ja
viljelytavalle seka ymparistolle olisi pitanyt maarittaa omat raja-arvonsa. Myds kuvantaminen
ja kuvantunnistaminen osoittautuivat esiselvityksessa haastaviksi. Eri lajien kasvuston kehitty-
minen tekee havainnoinnista haastavaa ja vaatisi menetelman naytteenoton suunnittelua laji-
kohtaisesti. Lisaksi kaytdssa olevilla resursseilla, lajienlaskenta olisi pitanyt keskittaa tunnettui-
hin lajeihin. Toteutus, jossa olisi tunnistettu lajien ero ja laskettu siita lajikirjo, on tydlaampi
kuin toteutus, jossa pyritdaan tunnistamaan joukkoa tunnettuja lajeja. Kaytossa olevilla resurs-
seilla olisi pitanyt rajautua noin 5-7 lajin tunnistamiseen. Tama olisi tehnyt toteutuksesta hy-
vin rajoitetun ja indeksin merkitys olisi jaanyt kyseenalaiseksi.

TyOpaketissa selvitettiin myds muita vaihtoehtoja biodiversiteetti-indikaattorin muodostami-
seen. Selvityksessa tuli ilmi, ettd indikaattoreiden kehitys oli keskeneraista. Saatavilla oli kylla
tietoa, millaisia toimenpiteita voidaan tehda, jotta edistetdan ymparistdn biodiversiteettia.
Keinojen I16ytaminen naiden biodiversiteettia edistavien toimenpiteiden osoittamiseen ja nii-
den vaikuttavuuden arviointin kaytettavissa olevasta datasta, osoittautui vaativaksi tehtavaksi.
Kaytannollisesti katsoen kaytettavissa oli listoja toimenpiteista, joita viljelytoiminnassa, mutta
myds sen ymparilla on hyva toteuttaa biodiversiteetin edistamiseksi. Naita toimenpiteita voi-
daan hyoédyntaa markkinoinnissa, kun kerrotaan, etta tuotteen tuotannossa biodiversiteetti
huomioidaan ja tilannetta seurataan. Sita, miten hyvia toimenpiteet ovat, ei pystyta arvioi-
maan, ilman ulkoista arviointia, tai useita vuosia kestavaa tilanteen seurantaa.

Biodiversiteettitoimenpiteiden hyvyydesta kerrottaessa on otettava huomioon myds EU:n vih-
reita vaittamia koskeva saantely ja sen kehittaminen. EU on havahtunut tuotteiden markki-
noinnissa kaytettyjen ymparistovaittamien oikeellisuuteen ja tarkkuuteen. Biodiversiteetti-in-
dikaattoreita selvitettdessa oli tiedossa, etta EU tulee antamaan vaittamien todenperaisyyteen
ja osoitettavuuteen vaikuttavaa saatelyd. Tama jouduttiin huomioimaan selvityksessa. Ylei-
sesti kaytossa ollut tapa arvottaa biodiversiteettia perustui ulkopuolisen arvioitsijan tekemaan

1 Spellerberg, lan F., and Peter J. Fedor. (2003) A tribute to Claude Shannon (1916-2001) and a plea for
more rigorous use of species richness, species diversity and the ‘Shannon-Wiener'Index. Global Ecol-
ogy and Biogeography 12.3, 177-179.
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tarkastukseen, jossa arvioidaan tehtyjen toimenpiteiden suorittamista ja vaikuttavuutta. Ar-
vioitsijoiden kayttaminen ei ollut toivottavaa hankkeessa kehitettavaan innovaatioon, silla tal-
|6in olisi kdytanndssa luotu, uusi vastuullisuutta osoittava merkki, label, ja my&s jarjestelman
kustannukset olisivat kasvaneet rajusti.

Yleisempien viljely- ja ymparistontoimenpiteisiin perustuvat biodiversiteettiohjelmat olivat
myds hankkeen innovaatioryhman kannalta ongelmallisia, silla ryhman kaytdssa on vain rajal-
linen maara dataa viljelytoimenpiteista. Naista paastaa toki kiinnostaviin tietoihin, kuten vilje-
lykierron laajuuteen, lajikekirjoihin, kukkivien kasvien osuuksiin, ynna muihin biodiversiteetin
kannalta kiinnostaviin tietoihin, mutta esimerkiksi ymparistoihin ja maisemiin, kuten pientarei-
den hoitoon ja mahdollisiin kosteikoihin tai suoja-alueisiin, liittyvat tiedot jadvat puutumaan.

Biodiversiteetti-indikaattorista keskusteltiin hankkeen ohjausryhman kanssa, ja hankkeessa
tultiin siihen tulokseen, etta biodiversiteetti indikaattoreiden kehitys ei ollut tarpeeksi kypsaa,
eika soveliaita digitaalisia palveluita ollut tassa vaiheessa saatavilla. Hankkeessa paatettiin
keskittya muihin vastuullisuuden ulottuvuuksiin ja biodiversiteetti-indikaattori vaihdettiin hiili-
indikaattoriksi. Hiili-indikaattorina kaytettiin hiilijalanjalkea. Hiilijalanjaljella on vakiintuneet
laskentatavat ja hiilijalanjaljen laskentaan tiedettiin olevan saatavilla digitaalisia palveluita. Sa-
malla paatettiin, etta biodiversiteetti-indikaattoreiden kehittymista seurataan hankkeen ai-
kana.

Hiilijalanjalkilaskureista tehtiin hankkeessa selvitys, jonka perusteella tehtiin hankintatieduste-
lut ja hankittiin hiilijalanjalkilaskuri hankkeen kayttéén. Hankinta tehtiin Biocode.io:lta®. Selvi-
tyksessa tultiin tulokseen, etta selvityksen aikana yksittaisille tuottajille tarkoitettuja laskureita,
jotka soveltuisivat myds tuotteiden hiilijalanjaljen arviointiin, oli saatavilla heikosti, eli vain
muutamalta tarjoajalta. Myos eri hiilijalanjalkilaskureiden businessmallit vaihtelivat ja harvat
soveltuivat pientuottajien kayttoon. Tassa on kaytetty termia hiilijalanjalkilaskuri, mutta oike-
ampi termi on elinkaariarvio. Arvioinnissa siis otetaan huomioon tuotteen koko elinkaaren ai-
kaiset paastot mukaan lukien tuotantopanosten paastot maankadyton paastot ja sitouma, val-
mistus, pakkaus ja kuljetus jne. Vaikka hankkeessa haettiin nimenomaan digitaalista palvelua,
on huomioitava, etta arvion tekemisessa tarvitaan edelleen asiantuntijan osallistumista arvi-
ontekoon. Elinkaari analyyseihin tarvittava asiantuntijan osallistuminen on talla hetkella huo-
mattavasti kevyempi kuin mita biodiversiteetin arvioinnissa tarvitaan.

Elinkaariarvion ja hiilijalanjaljen laskennan yhteydessa tehtiin yhteistydta CN-Kasvisyote-hank-
keen® kanssa. Kuvantamiseen perustuva hiilisydtteen arviointi oli kuitenkin niin kesken, etta
sen mukaan ottaminen elinkaariarvioon, kaytettavissa olevilla resursseilla ei ollut jarkevaa.

TyOpaketissa selvitettiin ostajien tarpeita vastuullisuustiedolle. Selvityksen tarkoituksena oli
saada aikaa kuva ostajan tarpeista millaiset asiat painostuvat vastuullisia hankintoja tehtdessa,
mita tietoa tarvitaan ja mihin ostaja keskittyy. Selvitys tehtiin lahettamalla kyselyt valikoitujen
cateringyritysten ja kuntien hankintaorganisaatioille. Vastauksia saatiin vain muutamia, joten
selvitysta jouduttiin myds perustamaan eri organisaatioiden julkisesti ilmoittamiin hankinta-
ja vastuullisuusstrategioihin.

2 https://biocode.io/
3 https://www.luke.fi/fi/projektit/cnkasvisyote
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Selvityksessa ilmeni jonkinmoinen kuilu hankintastrategioiden ja hankinnan valilla. Strategi-
oista vedetyt hankintakriteerit vaihtelevat. Monet hankinta organisaatiot pyrkivat hankkimaan
tietoa esimerkiksi lahettamalla tuottajille kyselyita tuotteista tai vaatimalle tarjousten yhtey-
dessa selvityksia tuotteen vastuullisuudesta. Ostajien lahettamat selvityspyynnot ovat haasta-
via, silla tuottajien on tuotettava kuhunkin kyselyyn aina erilliset vastaukset. Erityisen haasta-
vaa on, mikali tuotteella ei ole valmiiksi mietittya vastuullisuusstrategiaa tai tuotteen tarinaa.
Selvitykset myds painottavat eri painopisteitd ja joskus tavoitteet ovat ristiriitaisia. Esimerkiksi
orgaanisen lannoitteen kayttd katsotan yleisesti hyvaksi maan kasvukunnolle biodiversiteetille
ja hiilitaseelle. Toisaalta orgaanisen lannoitteen kaytto tietyssa ymparistdssa voi lisata riskia
ravinnehuuhtoumalle ja esimerkiksi uhata Itdmerta. Nyt on kysymys, kumpaa halutaan pai-
nottaa, ja ymmartaako hankintaorganisaatio naiden asioiden yhteyden. Hankintaorganisaa-
tioiden haasteena on myds osaaminen vastuullisuudessa ja hankintoihin kaytettavat resurssit,
eli aika. Hankintaorganisaatiot hankkivat tietoa ja kouluttavat henkiléstéaan, mutta on orga-
nisaation resursseista kiinni, miten paljon kehittamiseen voidaan panostaa.

Hankintaorganisaatioille tehdyn selvityksen pohjalta otettiin hankkeen kehityksen malliksi
Motivan laatima opas vastuullisiin hankintoihin. Oppaassa on konkreettisesti listattu asioita,
joihin vastuullisissa hankinnoissa tulee kiinnittad huomiota ja silla pystytaan vastaamaan usei-
siin hankintastrategioihin.

Selvityksen pohjalta syntyi maaritelma digitaalisesta tuotekortista, jossa on yhdisteltyna pe-
rinteisen tuotekortin tapaan kuvaus tuotteesta ja sen hankinnoissa tarvittavat perustiedot, ku-
ten pakkausten ja erien koot, ravintosisaltd, ainesosaluettelot, yms. Lisaksi tuotekorttiin liite-
taan tuotteen erakohtaisia tietoja tuotteen alkuperasta, hiilijalanjaljesta, seka tuotannon ja
tydolojen vastuullisuudesta.

2.1.2. Tyopaketti 2 Integraatio ja data-space

Tydpaketin tehtavana oli suunnitella jarjestelma, joka toteuttaa tydpaketissa 1 suunnitellun
innovaation. Tyopaketin 2 suunnitteluvaiheessa ratkaisumalliksi jarjestelmien valiseen integ-
raation oli tunnistettu data-space ratkaisut, joihin innovaation oli maara perustua.

Hankkeen alussa ei ollut tarkkaa kuvaa, millaisia data-space-ratkaisuja on saatavilla ja miten
hyvin ne hankkeen ja innovaation kayttoon soveltuvat. Hankkeen alussa toteutettiin selvitys
sen hetkisistd olemassa olevista data-space-ratkaisuista. Selvityksessa tarkasteltiin, myos
mahdollisuutta perustaa hankkeelle oma instanssi perustuen Gaia-X:n* tai ISDA:n> maarityk-
siin ja avoimen ldhdekoodin komponentteihin. Tdma oli varautumista mahdollisuuteen, etta
saatavilla olevat data-space-ratkaisut eivat sovellu hankkeen kayttdon tai eivat ole riittavan
kypsia kaytettavaksi.

Data-space-selvitys paljasti, etta selvityksen aikaan tarjolla olleet datanvalityspalvelut olivat
varsin rajoittuneita. Datanvalityspalveluissa oli my6s rajoituksia teknologian, maantieteellisen
alueen ja toimialan seka business-mallien suhteen. Selvityksessa todettiin, etta vaikka datan-
valityspalveluissa oli puutteita, oli sellaisen hankinta kannattavampaa ja pidemman paalle

4 https://gaia-x.eu/
> https://internationaldataspaces.org/
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kestavampaa, kuin toteuttaa oma instanssi. Datanvalityspalveluissa on teknisten ominaisuuk-
sien lisaksi tarkeaa myos innovaation kannalta toimiva businessmalli, seka valityspalvelun ym-
parille syntynyt tai syntyva ekosysteemi. Datanvalityspalvelun ymparilla oleva businessekosys-
teemi mahdollistaa innovaation levittamisen ja laajentamisen ja mahdollistaa siten kestavan
kasvun innovaatiolle. Data-spacejen ymparilla ollut vilkas kehitystoiminta seka saately-ympa-
ristdn muutokset antoivat innovaatioryhmalle kasityksen, etta datanvalityspalvelut tulevat ke-
hittymaan ja kasvamaan hankkeen aikana. Myds tama puolsi paatdsta hankkia datanvalitys-
palvelu.

Selvityksen perusteella hankkeessa tehtiin hankintaselvitys ja paadyttiin, kdyttamaan hank-
keessa Data Space Europen Tritom-palvelua.®

TyOpaketissa laadittiin kayttotapauskuvaukset, joiden pohjalta voitiin suunnitella tiedonvaih-
don toteutus.

Tyopaketti 1 laadittujen selvitysten pohjalta luodusta digitaalisesta tuotekortista saatiin vaati-
mukset tarvittaville tiedoille. N&ita vaatimuksia verrattiin viljelysuunnittelussa oleviin tietoihin.
Vertailun pohjalta toteutusta muokattiin sen mukaan, mihin tarpeisiin oli tietoja kaytettavissa.
Osaa tarvittavista tiedoista ei ollut kaytettavissa viljelyn suunnittelu- tai muistiinpanotiedoissa.
Osa tiedoista olisi saatavissa tuotetiedonhallinnasta, mutta osa jai viela tiedoiksi, jotka tuotta-
jan taytyy lisata tuotekorttiin itse.

Tritom-datanvalityspalvelussa kukin datantarjoaja tuo datansa palveluun integraatiomoduulin
kautta. Tama moduuli integroidaan tarjoajan omaan jarjestelmaan. Ennen kuin dataa voidaan
palvelussa jakaa, muodostetaan datasta datatuote. Datatuotteessa on maaritelty tuotteeseen
kuuluva data ja sen kayttdehdot. Datasta laaditaan myds datakuvaus. Datan kayttaja ja tar-
joaja tekevat sopimuksen datatuotteen kaytosta. Datan omistaja voi sen jalkeen antaa luvan
datan kayttajalle hakea data datantarjoajalta. Nain datan omistajalla on kontrolli datan kayt-
toon. Kun datan kayttdja on saanut luvan datatuotteen kayttoon, tulee tarjottu data nakyville
datan kayttajan integraatiomoduuliin. Datan kayttdjan integraatiomoduuli on sama, kuin da-
tan tarjoajalla ja se integroidaan datan kayttdjan omaan jarjestelmaan. Koska kayttajalla on
kontrolli datan kayton luvittamiseen, voidaan sopimus datanomistajan datan kaytosta kaytta-
jalle katsoa siirtyneen datanvalityspalveluun. Tama ratkaisu suoraviivaistaa datan kaytosta so-
pimista ja mahdollistaa verkostomaiset datanvaihdon rakenteet. Kuva 1 esittaa Tritom-datan-
valityspalvelun datan vaihdon periaatteita.

® https://www.dataspace.fi/fi/tritom-datanvalityspalvelu
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Lahde: https://www.dataspace.fi/fi/tritom-datanvalityspalvelu

Kuva 1 Tritom ekosysteemin datanvaihdon periaatteet.

Mikali eri datantarjoajat kayttavat vastaavia datasisaltoja ja -kuvauksia datatuotteissaan voi-
daan verkostossa yksi datantarjoaja vaihtaa helposti toiseen. Tama kehitys on saatelyn tavoit-
teena, mutta raportin kirjoitushetkellad viela harmonisointia vailla.

Hankkeen ja tyopaketin 2 padtuotoksesta digitaalisesta tuotekortista tehtiin toteutus Rento
Innovationsin ja Nikitecin toimesta. Toteutusta varten hankittiin tuotekortti.fi-verkkotunnus,
jossa demototeutus on ollut kaytettavissa.

2.1.3. Tyopaketti 3 Testikdytto

TyOpaketissa 3 oli varauduttu tekemaan biodiversiteetti-indikaattorin kehittamistydssa vaadit-
tava datan keruu, seka biodiversiteetti-indikaattorin seuraamisessa vaadittava naytteidenotto
ja datan keruuty®d.

Tyopaketin 3 tehtavat muuttuivat, kun hankkeessa siirryttiin kayttamaan hiili-indikaattoria.
Hiilijalanjalki pystytaan arvioimaan suorempaan tilalla jo tiedossa olevista tiedoista. Tiedot
koostuvat padasiassa tiedoista maaperasta ja maanparannustoimista, kdytetyista tuotantopa-
noksista seka tilan logistiikkajarjestelyista. Kun arviota tehdaan tuotteelle, myds tuotannon
kayttamat panokset, energiankayttd ja prosessit. Tuotannon tietojen hankinta oli tydlaanpaa,
eika tietoja ollut suoraan kaytettavissa hankkeen kaytdssa olleissa jarjestelmissa, joten taman
tiedon hankinta oli jonkin verran tydlaanpaa.

Tyopaketissa PiE-eTrace-jarjestelmaan luotiin testierat harkdpapumurosta ja spelttijauhosta.
Tyopaketissa testattiin myos datan vaihtoa Sirppi ja Boxhunt jarjestelmien valilla.

TyOpaketissa paatettiin teettaa vastuullisuusviestintaan erikoistuneella toimijalla selvitys, mi-
ten tuottajat hyddyntaisivat hankkeessa kehitettya jarjestelmaa. Hankinta selvityksen jalkeen
hankinta paadyttiin tekemaan Koolle Oy:lta. Selvitys koostui tuottajien kanssa pidetyista tyo-
pajoista, joiden pohjalta konsultti laati yhteenvedon.
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Tuottajien palautteen mukaan, oleellista olisi nahda, etta hankkeessa tehdylle kehitykselle tu-
lokselle on olemassa yllapito ja kehitysnakyma tulevaisuuteen. Oleellista olisi my0s, etta tuot-
tajat osaisivat ottaa hankkeessa syntyneen raportin ja sen tulokset osaksi oman tuotteensa
tarinaa. Tiedon esittamista ja mittareita on edelleen tarpeen kehittaa, jotta ostaja pystyisi no-
peasti sisdistdamaan ja ymmartamaan tiedon. Sosiaalinenvastuu ja sen osoittaminen todettiin
haastavaksi ja siihen toivottiin tukea.

2.1.4. Tyopaketti 4 Viestinta

Tyopaketti 4 keskittyi viestintaan. Tydpaketin tehtavana oli kertoa hankkeesta ja rakentaa
hankkeen innovaatiolle jatkuvuutta hankkeen jalkeen.

Hankkeelle perustettiin hankesivu Luonnonvarakeskuksen sivustolle
(https://www.luke.fi/fi/projektit/pieetrace). Talle sivustolle on koottu hankeen tuloksia ja ma-
teriaalia. Hakkeen aikana hankittiin myos tuotekortti.fi -verkkotunnus, jonne hankkeen demo-
toteutus sijoitettiin.

Hankkeen sosiaalisen median viestinnassa paadyttiin kayttamaan innovaatioryhman olemassa
olevia viestintakanavia.

Kesalla 2023 hanke osallistui OKRA-messuille osana Luonnonvarakeskuksen osastoa. Taman
messuosallistumisen tarkoituksena oli tuoda esille hankkeen ideaa ja suunnitelmaa toteutuk-
sesta.

Loppuvuonna 2024 hanke osallistui Helsingin konemessuille osana Location Innovation Hubin
ja Luken osastoa. Messuilla esiteltiin hankkeen lopputuotosta digitaalista tuotekorttia ja ke-
rattiin palautetta ja kommentteja tuotoksesta.

Hankkeessa tehtiin yhteisty6ta AgriHubin kanssa ja hankkeesta kerrottiin AgriHubi verkoston
tapahtumissa.

2.2. Hankkeen aikataulu, resurssit ja toteuma

Hankkeen toteutukseen oli varattu tydpanosta 34 htkk, joka jakautui hankkeen paatoteutta-
jalle Lukelle ja tuensiirtosopimuksella hankkeen toteuttaja osapuolten kesken Taulukko 1n
mukaan.

Taulukko 1 Hankkeen suunnitellut tydpanokset

Osapuoli Luke Rento Innovations Nikitec
Tydpanos 12 htkk 10 htkk 12 htkk

Hankeaika 3.10.2022-31.12.2024

Hankkeen kokonaisbudjetti oli € 355 000. Hankkeen yleiskustannusmalli oli 24 % flat rate.
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Taulukko 2. Hankkeen budjetti ja toteuma

Budjetti Toteutunut
Henkil6kustannukset
Henkilokustannukset yhteens 211290,32 179603
Yleiskustannus 24 % Flat Rate 50709,68 43104
Palkkiot yhteensa 14000 0
Ostopalvelut ja hankinnat yhteensa 79000 18381
Yhteensd 335000 241090

Hankkeen budjetti ja toteuma on esitetty Taulukko 2:ssa. Hankkeen budjetissa ja toteutu-
massa on merkittava ero. Ero johtuu paaasiassa odotettua pienemmista hankinnoista ja palk-
kioista.

Hankkeessa oli suunniteltu hankittavan biodiversiteetti-indikaattori. Kun hankkeessa paadyt-
tiin kayttamaan hiilijalanjalkea, jatettiin budjettiin samansuuruinen varaus, vaikka itse han-
kinta oli pienempi. Tama oli varautumista mahdollisesti hiilijalanjalkilaskuriin tehtaviin muu-
toksiin. Naita muutoksia ei sittemmin ollut mahdollista toteuttaa.

Hankkeessa oli varattu maksamaan innovaatioryhman tuottajille korvaukset hankkeeseen teh-
dysta ylimaaraisesta tyosta. Alkuperdisen suunnitelman mukaan biodiversiteetti-indikaattorin
kehittamiseen ja testaamiseen olisi tarvittu merkittavaa naytteenottoa, joka olisi voinut vaatia
lisatydvoiman palkkaamista tiloille. Korvaus oli suunniteltu tallaista panostusta varten. Vuo-
den 2024 aikana selvisi, etta hiilijalanjalkea varten ei tarvinnut tehda merkittavasti lisatoita ja
laskuri oli Luken hankkima, todettiin etta palkkiolle ei ole tarvetta. Hyvan projektinhallinnan
mukaan, nama muutokset olisi pitanyt hankebudjetissa korjata, kun muutokset olivat ilmeisia.

Ostopalveluissa oli varauksia myds mm. Rento Innovationssin, etta Nikitecin it-infrastruktuu-
reihin, ettd Luken viestintdpalveluihin. Naihin kuitenkin tarvittiin huomattavasti vahemman re-
sursseja, kuin oli suunniteltu.

Henkilokustannuksia selittad Luonnonvarakeskuksen ja Rento Innovationssin hieman suunni-
teltua pienempi tydmaara seka tyon kuukausikustannus.

2.3. Hankkeen raportointi ja seuranta

Hankkeen ty6ta seurasi ja ohjasi ohjausryhma. Ohjausryhman tehtavana on seurata hankkeen
etenemista ja ohjata hankkeen toimintaa ja siten varmistaa hankkeen tavoitteiden ja vaikutta-
vuuden toteutuminen. Hankkeen ohjausryhméan kokoonpano oli

Henna Kyyra, Yritys Salo, Erityisasiantuntija

Max Schulman, MTK, Vilja-asiamies

Anu Sorvari-Happonen, Salonkaupunki, Ravitsemis- ja puhtaanapitopaallikko
Suvi Haukioja, Turun ammattioppilaitos, Palvelupaallikko
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Harri Vehvildinen, Luonnonvarakeskus, Tutkimuspaallikko
Kaisa Tolonen, Hameen Ely-keskus

Ohjausryhman tavoitteena oli kokoontua kahdesti vuodessa.
Ohjausryhma kokoontui

31.5.2023
12.12.2023
22.1.2024
27.4.2025

22.1.2024 pidetty ohjausryhman kokous oli ylimaarainen kokous, jossa tarkasteltiin hankkeen
etenemista ja suunnitelmien muutoksia 12.12.2024 kokouksessa havaittujen etenemisongel-
mien takia.

Kesan 2024 ohjausryhman kokous jouduttiin perumaan ohjausryhman aikataulujen takia.

Hanke raportoi taloudellisen edistymisen neljannesvuosittain Hdmeen Ely-keskukselle Hyrra-
jarjestelmassa.

Hankkeen toteutuksen ja tapahtumat kuvaa tdma loppuraportti.

2.4. Hankkeen yhteistyokumppanit

Hankkeen toteutti innovaatioryhma (EIP-ryhma), johon kuuluivat Luonnonvarakeskus, Rento
Innovations Oy, Nikitec Oy, Voimapapu/Karviaisten tila ja Birkkalan tila. PiE-eTrace innovaa-
tion toteutuksen tekivat Luonnonvarakeskus Rento Innovations ja Nikitec. Luonnonvarakes-
kus toimi hankkeen vastuullisena toteuttajana ja tuensaajana. Rento Inovations seka Nikitec
osallistuivat toteutukseen tuensiirtosopimuksella.

Luonnonvarakeskus (Luke) (www.luke.fi) on MMM:n alainen kansallisesti ja kansainvalisesti
tunnettu tutkimusorganisaatio, jonka keskeisind teemoina ovat mm. pellolta saatujen luon-
nonvarojen hyddyntaminen samalla kun tavoitellaan ympariston, talouden ja sosiaalisten teki-
joiden kestavyytta ja edistetaan vihreaa siirtymaa kohti hiilineutraalista ja biodiversiteetilta
monimuotoista ruokajarjestelmaa.

Nikitec Oy on turkulainen ohjelmistokehitysyritys, joka hyddyntaa uusimpia ohjelmakehitys-
tydkaluja mm. mobiilisovellusten ja pilvipalvelujen kehittdmisessa. Yrityksen Sirppi-mobiiliso-
vellus (https://www.sirppi.fi/) on uuden tyyppinen viljelijan tydkalu, jolla voi tallentaa viljelytie-
toja suoraan kannykalla hyédyntaen tehokkaasti puhelimen kameraa ja paikkatietoa. Kaikkiin
havaintoihin ja merkintdihin liittyy automaattinen paikkatieto. Sovelluksen taustalla toimii pil-
vipalvelu, jossa dataa prosessoidaan useista tietoldhteista reaaliajassa ja siita tuotetaan viljeli-
jan tarvitsemaa informaatiota. Sovellus yhdistdaa mm. limatieteen laitoksen saatietoja, Luken
kasvilajikekokeiden tietoja, Maanmittauslaitoksen karttatietoja ja Ruokaviraston Vipu-palvelun
lohkotietoja. Sirppi sisaltaa tuotteiden jaljitettavyystiedot tilalta Iahtevaan viljelytuotetoimi-
tukseen (viljarekan 1ahtoon) saakka. Sirpin kehittdjat ovat itse myds luomuviljelijoita.

Rento Innovations Oy (https://www.rento.fi/) on salolainen ohjelmistokehitysyritys, jolla on
vankka kokemus tuotteiden jaljitettavyydesta IT-jarjestelmien tuottamana. Rennon tiimi koos-
tuu seitsemasta hyvin kokeneesta IT-asiantuntijasta ja koko tiimi osallistuu tahan

17



hankkeeseen. Rento on kehittanyt yhdessa elintarviketuottajien kanssa Boxhunt (https://box-
hunt.fi/) jarjestelman. Boxhunt:ia on kehitetty alusta asti elintarviketuottajien tarpeisiin poh-
jautuen, tuottajia tarkasti kuunnellen. Boxhunt auttaa tuottajaa tuotannon tehostamisessa,
laadunvarmistuksessa ja tuotteiden jaljitettavyydessa. Boxhuntissa on olemassa rajapinnat
mm. kaupan keskusliikkeiden jarjestelmiin.

Halikossa sijaitseva Karviaisten tila (https://karviaistentila.fi/) viljelee ja jatkojalostaa Voima-
Papu -nimea kantavaa harkdaapupohjaista tuoteperhetta. Yrittdjapariskunta Katriina ja Martin
Klinckowstrom pitavat neljatta sukupolvea Karviaisten tilaa ja aloittivat harkapavun viljelyn
vuonna 2016. Tuotteita on kehitetty vahitellen yrittdjaperheen tarpeiden mukaan ja nykyisin
tuoteperheeseen kuuluu yli kymmenen harkapaputuotetta. Vuonna 2020 paahdettu harkapa-
purouhe on mukana Aidin patukka —tuotteessa, mika osallistui Suomalainen menestysresepti
—kilpailuun. Tuotteita myydaan K- ja S-ryhman kaupoissa, tukuissa sekd myds suoraan tilan
omasta verkkokaupasta. Vuodesta 2020 |dhtien Voima-Papu —tuotteita on ollut saatavassa
my0s kansainvalisesta Amazon-verkkokaupasta.

Suomusjarvella sijaitseva Birkkalan tila (https://www.birkkala.com/) on erikoistunut luomus-
peltin tuotantoon jo yli 20 vuoden ajan. Perheyrityksessa ovat mukana omistajien Simo ja
Riina Larmon lisaksi muut perheenjasenet, elintarvikealan asiantuntija, pakkaamo- ja mylly-
tydntekijoita seka talous- ja informaatioalojen ammattilaisia. Tuoteperheeseen kuuluu kym-
menkunta erilaista spelttituotetta, joita on saatavissa hyvin varustetuista elintarvikeliikkeista.
Tuotteita myydaan myds suoraan tilan omasta verkkokaupasta. Vuodesta 2020 lahtien Birkka-
lan speltti —tuotteita on ollut saatavassa myo6s kansainvalisesta Amazon-verkkokaupasta.

Innovaatioryhmassa ryhman tuottajat, Voimapapu ja Birkkalan tila, toimivat ongelman kuvaa-
jina. He kertoivat ryhmalle millaisia haasteita he kohtaavat, mita ostajat heilta vaativat ja mi-
ten he nyt pyrkivat vastaamaan haasteisin. Luonnonvarakeskuksen Rento Innovationsin ja Ni-
kitecin tavoitteena oli sitten vastata tahan tarpeeseen. Luonnonvarakeskuksessa yritettiin rat-
kaista miten ja milla tavalla vastuullisuutta voisi tuoda esiin. Tahan osallistui myds koko muu
innovaatioryhma. Nikitecin ja Rento Innovationsin tehtavana oli toteuttaa ratkaisu olemassa
olevia palasia hyddyntaen.

Kun hanke alkoi, vuoden 2022 lopussa, elettiin viela koronaepidemian jalkimaininkeja. Vaikka
rajoitukset olivat poistumassa, tydskentelyn tavat olivat kokeneet suuren murroksen. Ty6s-
kentely oli siirtynyt ja siirtymassa etatydskentelyyn ja yhteistydhon. Hankkeessa yhteytta pi-
dettiin padasiassa etana. Tama yhteistyd toimi hyvin, kun keskusteltiin projektin hallinnointiin,
aikatauluihin tai teknisiin kysymyksiin liittyvissa asioissa. Hanke olisi kuitenkin hydtynyt varsi-
naisista lahitapaamisista varsinkin hankkeen alussa ja muutostilanteissa. Nain olisi mahdolli-
sesti pystytty paremmin luomaan yhteinen kuva, miten hankkeessa edetdan ja miten haasteita
ratkaistaan.

Hanke tapasi saannollisesti etakokouksissa. Tama toimi hyvin teknisten asioiden kasittelyssa,
mutta kokouksissa oli vaihtelevasti eri jasenia koskevia asioita. Kokousten sisallon kommuni-
kointi ennakkoon jasenille olisi siksi tarkeda. Kommunikaatio kanavissa kannattaa selvittaa
mitka kanavat ovat kellakin luontevasti kdytossa tyopaiviensa aikana. Varsinkin liikkeesséa ole-
ville séhkoposti ei enda ole paras tapa tavoittaa.
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Hankkeen aikana tehtiin yhteistyéta CN-Kasvisydte’, DataSato®, Dataosuuskunta® ja Yrityksen
Digitalous'® hankkeiden kanssa.

Hankkeeseen hankittiin palveluna hiilijalanjaljen arviointi Biocode.io:lta ja vastuullisuusviestin-
taan ja sen hyodyntamiseen konsultointia Koolle Oy:sta.

2.5. Hankkeen toteutusoletukset ja toteutuneet riskit

Haketta aloitettaessa hankkeen toteutus perustui kahteen olettamaan.

1) On kaytettavissa tiedonsiirtoratkaisu, jonka kautta dataa voidaan siirtaa toimijoiden
valilla siten, ettd datan luojan/omistajan on mahdollista kontrolloida datan siirtoa ja
datansiirtoratkaisussa voidaan vaihtaa datan lahde- ja kohdejarjestelmia vaivatta.

2) On olemassa sovelias vastuullisuuden mittari, jota voidaan suoraan hyédyntaa perus-
tuen innovaatioryhmassa olevien jarjestelmien dataan.

Olettamaan 1 vastauksena oli hankkeen alussa kovasti kehityksen ja mielenkiinnon kohteena
olleet data-space ratkaisut. Hankkeen alussa niiden maturiteetti ja soveltuvuus hankkeen
kayttoon olivat kuitenkin avoimet. Hankkeessa selvitettiin ratkaisujen soveltuvuutta ja oli va-
rauduttu omaan MVP, eli “minimum viable product”, -toteutukseen, mikali soveliasta ratkai-
sua ei ole. Datanvaihto olisi voitu toteuttaa myds suoraan hankkeen jarjestelmien valilla ja
tama oli yksi varautuminen, mikali data-space-ratkaisut olisivat epdonnistuneet. Data-space-
ratkaisun kayttaminen oli kuitenkin toivottavaa, sillda se mahdollistaa innovaation avoimuuden
ja skaalattavuuden. Hankkeen alkupuolella data-space ratkaisuja oli huonosti saatavilla ja
niissa oli puutteita. Hankkeen kayttoon valittiin Data Space Europen Tritom. Vaikka jarjes-
telma oli aluksi vajavainen, se kuitenkin kehittyi hankkeen aikana ja oli lopulta varsin toimiva
jarjestelma hankkeen kayttoon.

Olettamassa kaksi oletettiin olemassa olevan hankkeen kayttdon soveltuva vastuullisuusindi-
kaattori. Hankkeen perusajatuksena oli liittaa tuote-eraan lisaarvotietoa vastuullisuudesta.
Tama tieto oli avain olettama toteutuksessa. Alun perin hankkeessa suunniteltiin hyddynnet-
tavan Shannonin-indeksiin perustuvaa biodiversiteetti-indikaattoria. Biodiversiteetti-indikaat-
toria analysoitaessa, kuitenkin huomattiin, etta indikaattorin merkitys on epaselva. Erilaisessa
viljelykontekstissa indikaattori merkitsee eriasioita. Biodiversiteetti on laajempi kasite, kuin
kasvien lajikijon maara tiettyind ajanhetkina. Hankkeen aikana tiedettiin, ettd EU on kirista-
massa valvontaa ja sddntelya tuotteiden ymparisto ja vastuullisuus vaittamiin, niin sanottuihin
vihreisiin vaittamiin. Tuotteen markkinoinnissa kaytettavan vaittaman olisi oltava konkreetti-
nen, todellinen ja osoitettavissa. Kaavaillun biodiversiteetti-indikaattorin suhteen mittarin
epamaaraisyys olisi tarkoittanut markkinointivaittamana, etta lajikirjoa seurataan tilalla, mutta
biodiversiteetin tilasta ei voitaisi sanoa konkreettista. Lisaksi Shannonin-indeksiin perustuva
indikaattori oli suunniteltu toteutettavan kannykan kameralla otettavista kuvista konenaélla
toteutetulla laskennalla. Kun toteutusta ja kaytettavissa olevia resursseja arvioitiin, todettiin,
ettd kuvantunnistus olisi tehtava niin, ettd kuvasta pyritdan tunnistamaan lajeja, sen sijaan

7 https://www.luke.fi/fi/projektit/cnkasvisyote

8 https://net.centria.fi/hanke/datasato/

% https://www.luke.fi/fi/projektit/dataosuuskunta
1% https://yrityksendigitalous.fi/
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etta laskettaisiin maarittelemattomien lajien maaraa. Kaytannossa olisi pystytty tekeméaan so-
vellus, joka tunnistaa 8-10 tunnettua lajia, ja kertoo, montako niista kuvassa on. Alun perin
suunnitellussa ratkaisussa pyrittiin laskemaan kaikkien lajien lukumaara, tunnistamatta ja va-
littamatta mita lajit ovat. Hankkeelle mahdollisessa toteutuksessa todellinen indeksi jaisi va-
jaaksi.

Alun perin hankkeeseen kaavailtu indikaattori oli siis hylattava.

Varotoimenpiteena hankkeessa tarkasteltiin muita vaihtoehtoja biodiversiteetti-indikaatto-
riksi. Monet indikaattorit vaativat ulkopuolisen todentajan tekeman arvion tai todennuksen,
ennen kuin nama olisivat olleet kaytettavissa markkinointiin. Ulkoisen arvioitsijan kayttaminen
olisi muuttanut toteutuksen luonteen ja tehnyt siita vastaavan, kuin sen hetkiset biodiversi-
teetin arviointi- ja osoitusmenetelmat. Monia biodiversiteetti-indikaattoreita vaivasi ongelma,
jossa itse indikaattori on lista erilaisista toimenpiteista, joita tilalla suoritetaan. Toimenpitei-
den vaikuttavuutta ei kuitenkaan voi arvioida suoraan, eli indikaattoreita ei ollut kvantifioitu.
Jalleen kerran, tama vaikuttaa markkinointiviestiin siten, ettd pystymme viestimaan, etta bio-
diversiteetin tilaa seurataan ja sen parantamiseksi tehdaan toita, mutta vaittaman vaikutta-
vuudesta ei voida antaa arviota. Lisaksi todettiin, ettd hankkeessa olevissa jarjestelmissa, ei
ole kaytettavissa kaikkea tietoa, mita tallaisten indikaattoreiden kayttaminen vaatisi. Hank-
keessa oli kaytdssa viljelyn muistiinpanot, seka tuotteiden reseptiikka ja tuotteissa kaytettyjen
ainesosien tietoja. Tietoa, esimerkiksi viljelyalan ulkopuolella olevasta ymparistosta tai toi-
menpiteistd, ei ollut. Jos nditad biodiversiteetti-indikaattoreita olisi kaytetty, olisi taytynyt jar-
jestelmaan rakentaa keinot tiedon tuomiseksi, mika olisi tarkoittanut kokonaan uuden osajar-
jestelman luomista.

Vuosien 2023-2024 aikana alkoi ilmestya myos digitaalisia palveluita biodiversiteetin arvioi-
miseen. Mm. Cool Farm Alliancen Cool Farm Tool -ohjelmistoon'" ilmestyi mahdollisuus bio-
diversiteetin arvioimiseen, tosin vaatien edelleen ulkoista arvioitsijaa. Hankkeen aikana nama
palvelut kehittyivat ja mm. Envitecpolis ryhtyi hankkeen aikana tarjoamaan palveluja biodiver-
siteetin arviointiin'®. Samoin Eurofins ryhtyi tarjoamaan palvelua mikrobiomin diversiteetin ar-
viointiin®. Mikéali namé palvelut olisivat olleet hankkeen alkuvaiheessa samalla tasolla kuin al-
kuvuodesta 2025, olisi ollut harkittavana olisiko tallainen palvelu pitanyt sisallyttaa hankkee-
seen ja sen innovaatioryhmaan.

Kun alun perin suunniteltu biodiversiteetti-indikaattori osoittautui toteutukseen soveltumat-
tomaksi, hankkeessa kaytettiin varsin paljon aikaa ja resursseja uuden lahestymistavan [0yta-
miseen.

Hankkeessa paadyttiin vaihtamaan biodiversiteetti-indikaattori hiilijalanjalki-indikaattoriin.
Asiaa kasiteltiin hankkeen ohjausryhman kanssa. Todettiin, etta hiilijalanjaljen kayttdaminen on
suoraviivaisempi, silla sen laskentaperusteet ja kaytté on standardin mukaisempaa, kuin viela
kehittymassa olleet biodiversiteetti-indikaattorit. Samalla kuitenkin haluttiin tuoda mukaan
muita vastuullisuuden ulottuvuuksia, silld erilaisia jarjestelyja hiilijalanjaljen laskentaan oli jo

" https://coolfarm.org/
12 https://www.envitecpolis.fi/maatila-biodiversiteettitarkastelu
13 https://www.eurofins-agro.com/en/soil-life-in-a-healthy-soil
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markkinoilla. Kaytettavan vastuullisuusindikaattorin vaihdoksesta tehtiin hankesuunnitelmaan
muutos.

Kun hankkeessa vaihdettiin vastuullisuuden indikaattoria, samalla muutettiin, tiedostamatta,
tyopaketti 1 lopputulosta ja tydpaketin 2 toteutusta. Tyopaketin 1 osalta hankkeen alussa sel-
keana ollut visio hankkeen tuloksesta vaatikin enemman kehittamistyota. Hankkeessa kaytet-
tiin paljon aikaa maariteltdessa mita tietoja vastuullisuudesta tulisi esittad, mista ne voidaan
kaytettavissa olevista jarjestelmistd saada ja miten ne tulee esittaa. Jalkikateen ajateltuna ta-
han tehtavaan olisi pitanyt pystya kokoamaan uutta hanketiimia, silla maarittelytydssa olisi
tarvittu erilaista osaamista, varsinkin Luonnonvarakeskuksen puolella, jonka vastuulla maari-
tyksen laatiminen paaasiassa oli. Kun ongelmaan havahduttiin, oli hanke aikaa jaljella noin 1,5
vuotta.

Hiili-indikaattoriin siirtyminen vaikutti myds toteutukseen. Hiili-indikaattorin laskentaan tarvi-
taan lahtotietoja, jotka on saatava laskentajarjestelmaan. Hankkeessa tutkittiin mahdollisuutta
siirtaa tiedot automaattisesti viljelytiedoista. Taman toteuttaminen osoittautui kuitenkin kool-
taan suureksi tehtavaksi, johon hankkeessa ei ollut aikaa eika resurssia. Mahdollisuudesta kui-
tenkin neuvoteltiin pitkaan hiili-indikaattorin tarjoajan kanssa.

Koska tyopaketissa 1 pohdittiin maaritysta pitkaan, johti tama tyon viivastymiseen myds tyo-
paketissa 2. Viivastykseen havahduttiin loppuvuodesta 2023, kun havaittiin, etta hankkeessa
ei kerry kuluja, eika tydtunteja, suunnitellusti. Asiaa kasiteltiin yhdessa ohjausryhman kanssa.
Tassa vaiheessa hankkeen tyota aikataulutettiin uudestaan. Tyopaketin 1 paatulokseen, eli di-
gitaalisen tuotekortin maaritysta kiirehdittiin ja se saatiin valmiiksi vuoden 2024 alkuun. Sa-
malla my0Os Rento Innovations lisasi hankkeeseen kiinnitettyja henkil6ita, jotta tydpaketin 2
tekemista saatiin kiirehdittya.

Hankkeessa toteutui lukuisia henkil- ja aikatauluriskeja. Suunnitelmien muutokset vaativat
muutoksia aikatauluihin. Alkuperdinen ajatus tydnjaosta ei toteutunut ja hankkeeseen olisi
tarvittu, erityisesti Luken osalta suurempaa panostusta ja erilaista osaamista, mitéd hankkeessa
oli kaytdssa. Kun tahan yhdistetdan projektipaallikdn sairaspoissaolot, erityisesti vuoden 2023
aikana. Viivastyi projektin toteutus ja tuotosten laatu karsi.

Viestinndn osalta hanke alisuoriutui merkittavasti. Hankkeessa oli suunniteltu, etta viestin-
nasta vastaisi Luke. Hankkeen muutosten takia Luke joutui kuitenkin panostamaan hankkeen
kehitystydhon enemman ja eri tavalla, kuin hanketta suunniteltaessa oli arvioitu. Tama johti
siihen, etta hankkeen alun viestinnan jalkeen viestinta jai taka-alalle. Viestinnan tilanteeseen
havahduttiin loppuvuodesta 2023. Vuoden 2024 alussa hankkeen viestintasuunnitelmaa paivi-
tettiin. Alkuperainen suunnitelma oli liilan kunnianhimoinen hankkeen tilanteeseen nahden.
Suunnitelman muutoksen yhteydessa viestintaa olisi pitanyt paremmin hajauttaa innovaa-
tioryhman yhteiseksi tehtavaksi. Viestinta karsi samasta ongelmasta kuin muukin hankkeen
toteutus. Tilanteen muuttuessa olisi pitanyt pystya joustavammin muuttamaan hanketiimin
koostumusta, mutta tassa epaonnistuttiin. Loppuvuoden 2024 aikana hankkeessa pyrittiin
hyddyntamaan olemassa olevia verkostoja, kuten AgriHubia viestinnan toteuttamisessa.

21



3. Hankkeen tulokset ja vaikuttavuus

Hankkeen tulos ja innovaatio on menetelma ja jarjestelma, jolla pientuottaja pystyy liittdmaan
tuotteisiinsa ja niiden dokumentaatioon tietoa tuotannosta, jolla han voi osoittaa tuot-
teidensa vastuullisuutta. Menetelmassa voidaan koota tuotteiden raaka-aineisiin ja tuottee-
seen liittyvaa tietoa ja kuljettaa niitd tuotannon lapi.

Tuotteiden ostajilla on omia vastuullisuustavoitteitaan ja -strategioitaan, osittain lainsaadan-
non, mutta myos kilpailun takia. Nama tavoitteet vaikuttavat myds hankintoihin ja niiden tu-
lisi ohjata hankintoja. Kun tuottaja osallistuu kilpailuun ja hanelld on olemassa olevaa doku-
mentaatiota tuotteen vastuullisuudesta voi han saavuttaa paremman kilpailuaseman, seka
avata uusia markkinoita.

Eri vastuullisuus indikaattoreiden laskenta antaa myds mahdollisuuden erikoistua. Mikali da-
taa ei ole tarjota laskevat ostajat tuoteryhmakohtaiset indikaattorit tilasto tiedosta ja talldin

kilpailu oman tuotannon hyvyydella ei ole mahdollista. My6s vastuullisuuden eri ulottuvuuk-
sien ottaminen osaksi tuotteiden markkinointia ja tarinaa antaa mahdollisuuden erottua kil-
pailussa.

Hankeen innovaatio koostuu kolmesta padosasta, jotka koostuvat yhdesta tai useammasta
alakokonaisuudesta. Hankkeen paatulokset ovat:

1) Data-space integraatio ja datakuvaukset data-spaceen
2) Jaljitettavyyskonsepti
3) Digitaalisen tuotekortin konsepti, kuvaus ja demototeutus

Data-space integraatio mahdollistaa jarjestelman joustavan kokoamisen ja laajentamisen. Sen
avulla eri palveluita voidaan ottaa mukaan jarjestelmaan. Data-space mahdollistaa my6s tuot-
tajan kontrollin datan kaytt6on ja datan saamisen omilta sopimustuottajilta. Datan omistaja
sallii suoraan datan siirron jarjestelmasta toiseen. Tallin sopimus tuottaja voi sallia oman vil-
jelydatansa saattamisen nakyvaksi ostajansa tuotehallinnalle. Nain pientuottaja voi koota da-
tan suoraan sopimustoimittajiltaan. Tama menettely myds yksinkertaistaa datan siirtdamiseen
liittyvia sopimustarpeita verrattuna suoriin integraatioihin.

Jaljitettavyys konsepti kuvaa kuinka tuotteen raaka-aineisiin ja tuotteeseen liittyvaa doku-
mentaatiota kannetaan tuotannon lapi liittyen tilan varastokirjanpitoon.

Digitaalinen tuotekortti on tuotteen ja sen raaka-aineisiin liittyvasta datasta koostettu doku-
mentti, jolla voidaan osoittaa tuotteen vastuullisuutta. Sen sisaltd koostetaan viljelymuistiin-
panojen, hiilijalanjalkilaskurin ja kayttajan syottamista tiedoista. Tiedot viljelymuistiinpanoista
siirtyvat data-spacen lavitse varastotietoihin ja siitéd tuote-eran tietoihin. Tuotekortista voi-
daan raataloida erilaisia nakymia eri tarpeisiin. Hankkeessa toteutettiin ruokapalveluyrittajalle
suunnattu versio tuotekortti.fi-osoitteeseen.
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3.1. Data-space integraatio ja datakuvaukset

Data-space integraatiossa hankkeessa mukana olleet Sippi- ja Boxhunt-jarjestelmat liitettiin
data-spaceen, jona toimi Tritom-datanvalityspalvelu. Kumpaankin jarjestelmaan liitettiin Trito-
min integraatiomoduuli, jonka kautta data tulee saataville datanvalityspalvelussa. Kuva 2 esit-
taa integraatio toteutusta Tritom-datanvalityspalveluun.

Organisaatio A

|
1

1

1

1

1

1 Datan Tritom

: N |:> Enterprise
| luonti Connector
1

1

1

1

_____________________________

Enterprise
Connector

Lahde: https://www.dataspace.fi/fi/tritorrdatanvalityspalvelu

Kuva 2 Jarjestelman liittdminen Tritom palveluun.

Tarjolle saatetusta datasta tehtiin datakuvaus, jonka avulla datan vastaanottaja pystyy dataa
hyddyntamaan. Data-spaceen tuodusta datasta koostetaan datatuotteen, jossa on mukana
data, sen kuvaus ja kayttéehdot. Kun data on tuotu datanvalityspalveluun, voidaan sita hyo-
dyntaa missa tahansa muussa datanvalityspalvelussa mukana olevassa jarjestelmassa, mikali
datan omistaja antaa tdhan luvan ja kayttd on datatuotteen kayttoehtojen mukaista. Tama
nopeuttaa ja suoraviivaistaa integraatioita jarjestelmien valilla ja tekee integraatioista uudel-
leen kaytettavia. Tama ominaisuus on myds hankkeen kannalta merkittavaa, silla se tekee
hankkeen innovaatiosta laajennettavan, siten, etta siihen voidaan tuoda mukaan uusia jarjes-
telmia ja tarvittaessa yksittainen toimija voidaan myos korvata toisella vastaavalla. Hank-
keessa kaytetyista datapaketista laadittiin myds kuvaus data-spaceen, jolloin samaa kuvausta
voidaan hyoddyntaa vastaavien pakettien tuottamiseen muissa jarjestelmissa.

3.2. Jaljitettavyyskonsepti

Hankkeen jaljitettavyyskonsepti perustuu tuote- tai raaka-aine-erien varastojen seurantaan.
Tilalla tai tilan tuotantolaitoksessa on varastopaikkoja. Aina kun varastopaikkaan tuodaan tai
sielta viedaan tuotetta, merkitaan jarjestelmaan, mita varastopaikkaan on viety tai tuotu seka
kuinka paljon. Nain on jatkuvasti kuva mitd missakin varastopaikassa on ja kuinka paljon. Jar-
jestelma tietad my0s tuotteiden reseptiikan, joten kun tuotetta valmistetaan tietaa se mita
raaka-aineita on kaytetty mistakin varastosta ja miten paljon. Lisaksi tuotteiden toimitukset
eri ostajille omista varastoista kirjataan jarjestelmaan. Nain toteutetaan jaljitettavyyden

23



perustaso, yksi taakse ja yksi eteen. Varastoon saapuvaan eraan voi liittya dokumentteja.
Naissa eraan liittyvissa dokumenteissa voi olla erilaista erdan liittyvaa tietoa, kuten sen alku-
pera tai todistus hiilijalanjaljesta tai vakuutus vastuullisista tydoloista.

Raaka-aineiden Tuotteen valmistus Lopputuotteen toimitus
varastointi asiakkaalle
(e
- X TILAUS |
I:a TOIMITUS

a3
. —

4 * ‘ N\
A J
”Varastokirjanpito” “Tuotantokirjanpito” "Tilaus-, toimitus- ja tuotekirjanpito”

Tuotteen saapuessa varastoon kirjataan varastokirjanpitoon (V), mita on saapunut, paljonko ja mihin tuote on varastoitu
Tahan tietoon voidaan liittaa tuotteisiin liittyvat dokumetit (A, B, C), kuten rahtikirja, lasku, tai laatutodistus.

Kun varastosta otetaan raaka-ainetta, jota kaytetaan lopputuotteen valmistamiseen, kirjataan jarjestelmaan,

mita raaka-ainetta otettiin, mista varastosta ja miten paljon (R, resepti). Nain tiedetédan mista loppu tuote koostuu.
Samalla voidaan linkittaa raaka-aineisiin liittyva tieto lopputuotteeseen.

Kun lopputuote lahetetaan asiakkaalle, kirjataan mihin tilaukseen lahetettiin tavaraa mistakin varastosta (T).
Lopputuotteen mukana voidaan lahettaa asiakkaalle myds eraan liittyvda dokumentaatiota (D)

Kuva 3 Jaljitettavyyskonseptin toiminta

Varastonhallinta voidaan laajentaa myos tuotannon ulkopuolelle, esimerkiksi maatilan ja alku-
tuotannon puolelle. Samaa jarjestelya voidaan kayttaa mm. siilojen kirjanpidossa. Talloin jalji-
tettavyytta voidaan laajentaa myos alkutuotantoon.

Hankkeen toteutuksessa, maatilalla tuotettuun eraan liitetaan siihen liittyva tieto viljelymuis-
tiinpanoista. Nain saadaan eran mukana kuljetettua siihen liittyvat, digitaaliseen tuotekorttiin
tarvittavat tiedot. Hankkeen toteutuksessa tieto liitetdan erdaan, mutta liitettava tieto voisi olla
myds avain ja viittaus tietoon toisessa jarjestelmassa. Talloin eraan liittyvat tiedot haettaisiin
vasta tuotekorttia muodostettaessa ja tuotekortti voitaisiin muodostaa my6s esimerkiksi lop-
puasiakkaan jarjestelmassa.

Hankkeen aikana pidettiin yhteytta Yrityksen digitalous -hankkeen kanssa™. Yrityksen digita-
lous-hankkeessa tutkittiin mahdollisuutta siirtaa tuotteiden jaljitettavyyteen liittyvaa doku-
mentaatiota osana sahkoisen laskutuksen viestinvaihtoa.

3.3. Digitaalinen tuotekortti

Hankkeen paatuotoksena syntyi digitaalinen tuotekortti. Se on tuote-eraan liittyva digitaali-
nen dokumentti, johon on koottu tietoa tuotteesta.

Tuotekortin pohjana on kaytetty Aitojamakuja.fi-sivuston, joka on osa Ruokasektorin koordi-
naatiohanketta, tuotekorttimallia. Tuotekortti on yritysten ja kaupan, ammattikeittididen seka

4 https://yrityksendigitalous.fi/
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Foodservice (HoReCa)-tukkutoiminnan valiseen yhteistyon toteuttamiseen on kehitetty yksin-
kertainen Excel-pohjainen tavarantoimittajan tuotekortti, joka on oivallinen tuki pienyrittadjien
ja ostajien yhteistydneuvotteluissa. Tavarantoimittajan tuotekortti on toteutettu "Paikallis-
ruoan arvoketjua kehittdamassa” -hankkeessa yhteistydssa Paivittaistavarakauppa ry:n kanssa.
Tuotekortti sisaltaa perustiedot tuotteen tuottajasta, tuotteesta, sisaltden tuotteen kuvaukset,
pakkaustiedot, raaka-aineet, allergeenit, sertifikaatit, kaytto- ja sailytysohjeet, yms. Tuotekor-
tin tietoihin on lisatty vastuullisuustietoja, jotka on otettu Motivan julkaisusta “ Opas vastuul-
lisiin elintarvikehankintoihin — Suosituksia vaatimuksiksi ja vertailukriteereiksi”. Motivan op-
paasta poimittiin hankkeelle relevantiksi katsotut kohdat, jotka on listattu taulukossa 3. Lisaksi
suunnittelussa oli kaytossa tuottajien eri ostajille toimittamia selostuksia tai ostajien kyselyita
vastuullisuusasioista. Taulukko 3 kokoaa Motivan oppaan pohjalta koottuja tietotarpeita.
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Taulukko 3 Motivan oppaan pohjalta koottuja vastuullisuuden indikaattoreita ja niiden osoit-

taminen.

Mika

Miten lasketaan

mista saadaan
tiedot

mita osoitetaan

Viljan / raaka-ai-

Oma tuotanto:

alkupera

neiden alkupera sirppi

Muut tuotanto

Sirppi & Box-

hunt
Fosforilannoitteen | Valmistajan vakuutus | Kaytetty lan- Saastuminen, tuotteen
kadmium noite: Sirppi myrkyttomyys

Vastuullinen kas-
vinsuojelu, IPM
noudattaminen

Kaytettyjen ennaltaeh-
kaisevien menetel-
mien tai ei-kemiallisen
torjunnan maara

Toimenpiteet:
Ymparistokor-
vaus jarjestelma,
Sirppi

Soveltuva sertifi-
ointijarjestelma

Tuoteturvallisuus, bio-
diversiteetin edistami-
nen, ymparistdn saas-
tumisen estaminen

Monimuotoisuu-
den edistaminen

Viljelykierron koko
Keradja ja katekasvit
Orgaanisen lannoit-
teen kaytto

Viljellyt kasvit ja
keraaja/peite-
kasvit: Sirppi

biodiversiteetti

Boxhunt

Palmudljy Sertifioitu palmudljy Kaytetty palmu- | Tydolot, Kestava tuo-
6ljy: Boxhunt tanto, kestava maan-

kayttd
Soija Sertifioitu soija Kaytetty soija: Tyoolot, Kestava tuo-

tanto, kestava maan-
kayttd

Lajikkeiden vaih-

Kaytettyjen lajikkeiden

Kylvetyt kasvit:

Biodiversiteetti

televuus maara viljelykierrossa | Sirppi
tai seoksessa
Luomu Luomusertifikaatti Luomusertifi-

kaatti:
Sirppi/Boxhunt

Digitaalinen tuotekortti, esitettyna tuotekortti.fi-sivustolla on esitetty kuvassa 4. Kortin alussa
on lyhyt kuvaus tuotteesta. Kuvaus on kayttdjan kirjoittama ja tallennettu tuotekortti toteu-
tukseen. Seuraavana on tuotteen hiilijalanjalki. Hiilijalanjalki lasketaan Biocode.io-palvelussa.
Koska palvelua ei pystytty tuomaan data-spaceen, on tiedot tuotu Boxhunt-jarjestelmaan ka-
sin.

Tuotetiedot osiossa on tieto tuotteen alkuperasta. Tieto haetaan Boxhunt-jarjestelmasta,
jossa tiedetadn mista varastoista raaka-ainetta on kaytetty ja mista raaka-aine on varastoon
tullut.
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ﬁTUOTE;ORTTI (PROTOTYPE) X%
powres sy @) Boxhunt

23958873259820

Voima-Papu Harkdpapu muro

Super terveellinen ja herkullinen hérkapapu aamupala / valipala muroksi tai
salaattiin. Gluteiiniton ja inipitoi

Hiilijalanjalki

Kategoria kg COe

MRaaka-aineet 1,23

Pakkaus 091
M Tuotanto 013
M Hankinta 0

Tuotteen hiilijalanjalki on

Tuotetiedot

Tuotteen pédraaka-aine tuotettu: Karviaisten tila, Salo

Tuotteen viliely toteutettu i j sekd ehtojen mukaan. on
istd tahtaéva tuki. Ympéristékorvaus perustuu viisivuotiseen
ympiiristdsitoumukseen, joka sisiilta tila- ja lohkokohtaisia toimenpiteita.

Kasvinsuojelu toimet on tehty todettuun i ineiden varoaikoja on Viljelyssé on
: : e slive : : : agiess
yhdistelee erilaisia kasvin tuhoojien torjuntakeinoja. Kaytanndssd se tarkoittaa, ettd kasvinsuojeluaineiden kaytts
yhdistetaan harkitusti ja tarpeen mukaisesti muihin torjuntakeinoihin. Jokaiseen tilanteeseen mietitéén sopiva
torjuntakeino viljelykasvi ja kokonaistilanne huomioon ottaen. Tavoitteena on véhentsa kyttasn liittyvid riskeja.

Tiloilla kaytossa olevan viljelykierron laajuus 6. Viljelykierron lagjuus kertoo, montaako kasvia pellolla viljelldan perakkain.
Mits suurempi luku, sit parempi kierto on biodiversiteetille.

Viljelty kasvi on kukkiva, miké on hyva p&lyttajille.

Orgaanisen lannoitteen osuus lannoituksesta on 0%,
Fosforilannoitteiden alkuperd on Suomi.

Fosforilannoitteiden kadmiumarvot alittavat Suomessa sallitun arvon <50 mg Cd/kg.
Tuote ei ole luomutuotantoa.

Tuoteturvallisuus
Tuottajalla on omavalvontajarjestelms Valmistusmaa
Suomi
Tuoteturvallisuus sertifikaatit Sitoomus tydoloihin
FSSC 22000 tysnalla 2
Ravintoarvot
Energia 1384 KJ / 331 keal
Rasva 199
joista tyydyttynyttd 029
Hiilihydraatit 4229
joista sokereita 579
Proteiini 2889
Suola 0,0065g
Voimakassuolainen ]
Ainesosat ja al Ruokavaliot
Harkipapu Ei lisattya sokeria, ei lisittya suolaa, runsas proteiininen,
Yhteystiedot
Yrityksen nimi Karviaisten Tila
Y-tunnus 2883867-3
Katuosoite Vartsalantie 115
Postitoimipaikka 25230 ANGELNIEMI, Suomi
Puhelinnumero 040 803 2235
Sahksposti katriina Klinckowstrom@gmail.com
Kotisivut https:/karviaistentila.fi/
Pankkitiedot
Yhteyshenkils Katriina Klinckowstrom
Erén tiedot
Parasta ennen Eréinumero

ppkkvwwy B

Kuva 4 Nakyma digitaalisesta tuotekortista
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Tieto ymparistokorvausjarjestelmaan kuulumisesta haetaan kaytetyn raaka-aineen alkuperan
mukaan Sirppi-jarjestelmasta. Talla osoitetaan kestavia viljelykadytanteita. Tiedon tukena on
lyhyt selosteteksti ymparistokorvausjarjestelmasta.

Tieto IPM kasvinsuojelusta kuulumisesta haetaan kaytetyn raaka-aineen alkuperan mukaan
Sirppi-jarjestelmasta. Tiedon tukena on lyhyt selosteteksti IPM toimenpiteista. Talla osoite-
taan kasvinsuojeluaineiden vastuullista kayttoa.

Tieto viljelykierron laajuudesta haetaan kaytetyn raaka-aineen alkuperdan mukaan Sirppi-jar-
jestelmasta. Samoin haetaan tieto, onko viljelykasvi kukkiva, seka orgaanisten lannoitteiden
maara ja fosforilannoitteen alkuperamaa. Fosforilannoitteen alkuperalla varmistetaan lannoit-
teen kadmium pitoisuuden pienuutta, silla Suomessa lannoitteiden kadmium pitoisuutta val-
votaan. Tieto kadmiumista voitaisi tulevaisuudessa liittdd myos varastoon tulevien lannoittei-
den dokumentaatiosta.

Tuoteturvallisuudessa kerrotaan tuotteen valmistusmaa, annetaan vakuutus omavalvontajar-
jestelmasta seka listataan mahdolliset tuoteturvallisuussertifikaatit. Nama ovat kayttdjan anta-
mia tietoja. Tassa kohdassa on varaus myos sitoumuksesta asiallisiin tydoloihin. Useat, varsin-
kin ulkomaalaiset, ostajat vaativat vakuutusta sitoutumisesta ILO:n sopimuksiin tydoloista.

Ravintoarvot kohdassa on kerrottu tuotteen ainesosat, allergeenit ja ravintoarvot. Nama ovat
samat tiedot kuin tuotepakkauksessa.

Kortin lopussa on tuottajan yhteystiedot.

Antamalla tuotteen parasta ennen -paivan tai eranumeron saadaan esille vield tuote-era koh-
taisia tietoja.

Tuotekortti on toteutettu nyt Boxhunt ohjelmiston yhteyteen, mutta erillisena osana. Boxhunt
hakee ja tallentaa tuotteeseen liittyvat tiedot data-spacen kautta Sirppi-jarjestelmasta. Ajatus
on, ettd hyddyntamalla varastotietoja, tarvittavat tiedot voitaisiin hakea aina tarpeeseen ja
tuotekortti palvelu eriyttaa. Kuva 5 esittaa digitaalisen tuotekortin toteutusta.

Datan
kdyttéoikeuksien
hallinta

= Tiedon
L e I Tuote-erd ja liittdminen
Sen tuote- ja tuotteeseen
vastuullisuus-
i tiedot

Varaston ja elektronisessa
tuotetiedon dokumentissa

Viljelymuistiinpanot hallinta “;

viljelytiedot & — @ —

Datan-
vilityspalvelu

Q- : -

Hiilijalanjalki Tiedon kéyttd

Erdén liittyvdt Alkuperitodistukset markkinoinnissa
todistukset

Kuva 5 PiE-eTrace digitaalisen tuotekortin toteutus.
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Tuotekortti on myds ajateltu digitaaliseksi dokumentiksi, joka voidaan asettaa verkkoon sata-
ville. Silloin sitd voidaan tarkastella eri nakymien kautta. Esimerkiksi dokumenttiin voitaisi
luoda nakyma, joka on tarkoitettu kuluttajalle tai nakyma HoReCa-ostajalle. Lisaksi doku-
mentti voisi olla suoraan luettavissa ostajan ERP-jarjestelmaan. Kuva 6 Esittaa digitaalisen do-
kumentin koontia ja tarkastelua hankkeessa.

L]

Viljelytiedot Tuotetiedot
LCA-tiedot
@ T 5 — S ©®
7,
(\ 4 L
. - : Kuluttaja
Ostaja Tgollls?n _ | Digitaalinen dokumentti Kul}JttaJain
ostajan ndkyma (Tuotekortti) nakyma

|:|4

Ostajan
tietojarjestelma

Kuva 6 Digitaalisen dokumentin koonti- ja tarkasteluperiaatteet.

3.4. Tulosten hyoty alkutuottajalle

Monet HoReCa-yritykset (Hospitality, Restaurant ja Catering) tai heidan asiakkaansa ovat si-
toutuneet erilaisiin vastuullisuus- ja ymparistolupauksiin, joita he ovat antaneet. Nama lu-
paukset ohjaavat yritysten hankintaa ja tavoitteiden toteutumista yleensa myos mitataan.
Tayttaakseen seka elintarvikkeiden myyntiin ja myyntikanaviin liittyvat tieto- ja tuotevaati-
mukset tuottajien on koostettava vaadittu tuotetieto. Talla hetkelld tuottajat kokoavat tuote-
tietoa useista jarjestelmista ja raaka-aine tuottajiltaan, jotka voivat olla toisia viljelijoita. Ko-
koamista tehdaan useista jarjestelmista ja tiedon hallinnointi on resursseja vievaa

Suuri ongelma tuotetiedon tuottamisessa on koota tietoa, joka kertyy eri jarjestelmiin. Viljeli-
jalla saattaa olla kdytossa monia jarjestelmia ja naista pitaisi pystya koostamaan tarvittava
tuotetieto. Ongelma on, ettd yhdistamista joudutaan nykyisin vield tekemaan kasin, silla tie-
donsiirtorajapintoja eika toiminnallisuuksia ei ole kaytettavissa. Tiedonsiirtointegraatio yksit-
taisten jarjestelmien valilla ei valttamatta ole kannattavaa, silla viljelijat kayttavat moninaisia
jarjestelmia, jolloin integrointeja on tehtdva suuret maarat. Ongelman moniulotteisuus kasvaa
vield, jos useampi viljelija tekee yhteisty6ta tai valmistaa ja markkinoi tuotteitansa yhdessa.
Talléin syntyy jo hankintaketjuja tai -verkostoja, jolloin kaytdssa olevien jarjestelmien maara
saattaa viela kasvaa.
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Hankkeessa tuotettu innovaatio mahdollistaa vastuullisuustiedon kokoamista jo kaytossa ole-
vista jarjestelmista. Tiedon kokoamista voidaan myos tehda automaattisesti.

Mikali tuottajalla on viljelymuistiinpanoja varten jarjestelma, joka on liitetty data-spaceen ja
toteuttaa hankkeessa kdytetyn datakuvauksen mukaisen datansiirron data-spaceen, voi han
siirtdd automaattisesti viljelytietoja tuotekorttia varten. Jos tuottajalla on lisaksi tuotetiedon-
ja varastonhallinta jarjestelma, joka on my®os liitetty data-spaceen ja toteuttaa hankkeen mal-
lin mukaisen jaljitettavyyden voi jarjestelma tuottaa tuotteelle hankkeen mallin mukaisen tuo-
tekortin.

Tuottaja siis tarvitsee viljelymuistiinpanojarjestelman ja tuotedatan ja varastonhallintajarjes-
telman, jotka on liitetty data-spaceen ja tuotetietojarjestelman, joka pystyy tuottamaan tuote-
kortin. Tassa hankkeessa ratkaisussa kaytettiin Sirppi ja Boxhunt ohjelmistoja.

Mikali tuottajalla on omia sopimustuottajia, joiden kanssa on sovittu myos viljelydatan jaka-
misesta, voi tuottaja saada datan suoraan tuottajan jarjestelmasta. Tama vaatii, ettd sopimus-
tuottajalla on yhteensopiva viljelymuistiinpanojarjestelma, joka on liitetty data-spaceen. Sopi-
mustuottaja voi antaa data-spacen lupajarjestelmassa ostajalle luvan ndhda jarjestelmassa
oleva data. Talloin tuottajan ei erikseen tarvitse pyytaa tietoja sopimustuottajalta.

Jotta hankkeen innovaatiota paasee hyddyntamaan, on jarjestelma lanseerattava yritysten toi-
messa. Tassa avainasemassa ovat tietenkin hankkeessa jarjestelmaa kehittaneet yritykset,
mutta myds muut ohjelmistojen ja palveluiden tarjoajat. Tassa vaiheessa tuotekortti palvelu
on tarjottava osana tuotetiedon- ja tilaustenhallintaohjelmistoa ja tdhdn kokonaisuuteen tay-
tyy viela paketoida viljelyohjelmistoista tulevat datatuotteet.

Hankkeessa pidettyjen hyddyntamistyOpajojen mukaan tuottajille olisi erittain tarkeaa, etta
jarjestelman tulevaisuudesta ja yllapidosta on selkea kuva ja ndkemys. Tama vaatii siis selkean
viestin jarjestelmaan osallistuvilta yrityksilta jarjestelman jatkokehittamisesta ja yllapitami-
sesta. Kaytannossa innovaatiota pitaa tuotteistaa.

Tyopajoissa esille tuli myds lapinakyvyyden lisadminen jaljitettavyys asioissa seka hiilijalanjal-
jen kayton kehittaminen monipuolisemmaksi.
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4. Esitys jatkotoimenpiteista

Data-spacen yhteydessa mainitaan usein sana ekosysteemi. Talla tarkoitetaan, etta datanvali-
tyspalvelun, ymparille muodostuu liiketoimintaekosysteemi, joka tekee keskenaan liiketoimin-
taa ja sopii verkoston toimintamallista ja sdannoista. Tata kokonaisuutta on ruvettu tarkoitta-
maan sanalla data-space. Oleellista tassa on se, ettd datanvalityksen teknologian lisaksi puhu-
taan myds toiminnasta ja pelisddnndista datanvalitykseen liittyen. Tama yhteinen kehittami-
nen on todennakdisesti merkittdvampaa kuin itse teknologiset ratkaisut. Siksi onkin tarkeas,
etta lilketoiminta ekosysteemin rakentamista jatketaan. Datanvalityspalveluille ekosysteemit
ovat myos tarkeitd, silla ne tekevat palvelun kdyttamisesta houkuttelevampaa

Data-space ekosysteemin rakentamista jatketaan mm. Our Data'’, Datatalouskasvattamo'®
hankkeiden kanssa. Lisaksi keskustelua jatketaan AgriFood Data Space Finlandin ja Food Data
Finlandin kanssa. Hankkeen aikana tahan keskusteluun osallistuttiin aktiivisesti ja hanke toimi
konkreettisena esimerkkina tiedonvaihdon toteutuksesta.

Hankkeen alussa todettiin, etta erilaiset vastuullisuuden indikaattorit, ja erityisesti biodiversi-
teettiin liittyvat indikaattorit olivat keskeneraisia. Hankkeen aikana indikaattorit ovat kuitenkin
kehittyneet. Esimerkiksi hankkeen aikana seurattu Cool Farm Alliancen tydkalu on kehittynyt
ja Suomessa Envirotecpolis on ryhtynyt tarjoamaan biodiversiteettiin liittyvia arvio- ja analyy-
sipalveluita. Ruokaketjussa on kasvavaa tarvetta osoittaa ja seurata erilaisia vastuullisuuteen
liittyvia asioita, ja tdma on kiihdyttanyt indikaattoreiden kehittymista. Esimerkiksi hankkeen
alussa regeneratiivinen viljely oli vasta vahan tunnettu termi, mutta hankkeen aikana useat
ostaja lanseerasivat omia regeneratiivisen viljelyn ohjelmia. Mittaristo on siis kehittynyt ja
tama kehitys ja sen mahdollisuudet olisi syyta ottaa mukaan jatkokehityksessa.

Tuottajien palautteen perusteella indikaattoreiden ymmarrettavyyden kehittamiselle on viela
tarvetta, samoin uusien indikaattoreiden kehittamiseen esimerkiksi sosiaalisiin kysymyksiin.
Digitaalisen tuotekortin nakymia pitaisi pystya raataldimaan eri asiakkaille ja eri tarinoille so-
piviksi ja vientimarkkinoiden tarpeita pitdisi huomioida esim. kieliversioilla.

Hankkeen aikana kaytettiin hiilijalanjaljen arviointipalvelua. Resurssipulan takia palvelua ei in-
tegroitu suoraan mukaan jarjestelman toimintaan. Taysi integraatio tuskin olisi tarkoituksen
mubkaista, silla elinkaarianalyyseissa myos asiantuntijan osallistuminen analyysiprosessiin on
tarpeen. Kuitenkin kayton aikana huomattiin, etta palvelun kayttddnotossa jouduttiin syotta-
maan paljon lahtbtietoja, jotka olivat jo olemassa hankkeessa data-spaceen liitetyssa jarjestel-
massa. Kokonaisuuden kaytettavyyden kannalta jonkinasteinen tietojen automaattinen siirto
olisi eduksi. Samoin elinkaariarvion tulosten tuominen osaksi tuotteen dokumentaatiota kai-
paisi automatisointia. Tassa kohdassa on kuitenkin my6s eri toimijoiden omasta ldhestymi-
sesta ja nakokulmasta analyysituloksen kayttamisesta. Tama siis vaatii myds tarkastelua bis-
nesmallien osalta.

Digitaaliset tuotepassit ilmestyivat keskusteluun hankkeen aikana. Digitaaliset tuotepassit
ovat digitaalisia dokumentteja, joihin tallennetaan tietoa tuotteen elinkaaren aikana. Digitaali-
sia tuotepasseja tullaan vaatimaan EU:ssa Ekosuunnitteluasetuksen (ESPR) tuotteista akuilta,

1> https://www.luke.fi/en/projects/our-data
16 https://datatalouskasvattamo.fi/

31



tekstiileilta ja rakennusmateriaaleilta. Digitaaliseen tuotepassiin liitetaan tietoja raaka-ainei-
den alkuperasta, hiilijalanjaljesta, kierratyksesta ja huoltomahdollisuuksista. Vaikka digitaaliset
tuotepasseja vaaditaan vain rajatulle joukolle tuotteita, on ajatus digitaalisista tuotepasseista
herattanyt kiinnostusta myos muilla sektoreilla ja esimerkiksi logistiikassa. PiE-eTrace-hank-
keen innovaatio on hyvin lahelld digitaalisen tuotepassin konseptia ja tarjoaa siksi mahdolli-
suuksia soveltaa konseptia myds tassa yhteydessa. Digitaalinen tuotepassi on tavallaan PiE-
eTrace hankkeessa kehitetyn tuotekortin laajennus laajempaan tietosisaltoon ja pidempiin ar-
voketjuihin.

Hankkeen aikana todettiin jo, etta digitaalisentuotekortin hyédyntaminen, varsinkin kuluttaja-
kaupan suuntaan, vaatii lisaa yhteisty6ta jakelu- ja jalleenmyyntiverkostojen kanssa. Tata
tyota aloitettiin hankkeen aikana. Ruokaketjun dataan ja sen ymparilla tehtaviin kokeiluihin
on keskittynyt Food Data Finland. Rento Innovations liittyi Food Data Finland ohjelmaan jo
hankkeen aikana ja yhteistydta ohjelman kanssa on tarkoitus jatkaa.

Innovaation kayttdonotto vaatii vield jarjestelman tuotteistamista. Tama tarkoittaa, etta aina-
kin alkuun tuotekortin ymparille rakennettu kokonaisuus on lanseerattava yhtena kokonai-
suutena. Tama tuotteistusty® on tehtava palvelua tarjoavien yritysten toimesta ja yhteistyona.
Maatilan datasta on rakennettava datatuotteita, jotta niitd voidaan ottaa mukaan jarjestel-
maan. Myos jarjestelmaan liitettdvien palveluiden integraatiota on tarve edistaa. Kehitystyass
on syyta ottaa osan 4.1 suositukset huomioon.

4.1. Tuottajien hyodyntamistyopajan suositukset

Hankkeessa jarjestettiin innovaatioryhman tuottajille tydpaja, jossa hahmoteltiin tapoja miten
tuottajat voisivat hyodyntaa hankkeessa toteutettua tuotekortti.fi-palvelua. Samalla syntyi 16
suositusta siita, miten palvelua tulisi kehittaa. Suosituksista voidaan vetaa yhteen, etta palve-
lun tulevaisuuden varmistaminen on erittain tarkeaa. Lisaksi palvelun monikayttoisyydelle ja
raataloinnille on tarvetta. My0s jarjestelman lapinakyvyytta ja ymmarrettavyytta on tarve ke-
hittaa.

Nama suositukset kertovat, minkalaisiin asioihin jatkokehityksessa tulee keskittya, mutta
myds siitd miten moninaiset tuottajien tarpeet ovat taman kaltaiselle jarjestelmalle.

Hyddyntamistydpajan suositukset ovat:

1) tuotekortti.fi-palvelun tulevaisuuden hahmottelu. Rakennetaanko alustaa, joka sisaltaa
tiettyjen tuottajien tietoja, vai laajasti koko maan tuottajien materiaalia?

2) Vahintaan CO2-lukeman toimittaminen tuottajalle kotisivuille liitettavana kuvana. Eti-
keteissa kaytettavan QR-koodin visuaalinen ilme tukemaan tiedon luotettavuutta.
Mahdollinen "I8ydat meidat tuotekortti.fi-sivustolta” -banneri kotisivujen footeriin li-
sattavaksi (vrt. Luotettavakumppani).

3) Palvelun tiedon laadun takaaminen, jotta korttiin viittaaminen ajaa asiansa myynnin
tukena. Tama vaatii brandityota ja palvelun identiteetin maarittelyn: mika on sen mer-
kitys ruokateollisuudessa. Auditoitavaa sertifikaattia ei kaivata, joten luotettavuuden

32



lisadminen voisi toteutua tausta-aineistojen keraamisen kuvaamisella prosessikuvin
seka eri datankeruuvaiheiden ja -toimijoiden esittelylla.

4) Terveysvaittamien ja ominaisuuksien silmaltavyyden lisadminen ikonein, tai ruudukon
avulla (lista virallisista vaittamista omana kategorianaan, jonka peradssa erikseen muita
yleisia ominaisuuksia. Naista tuotteen kohdalla tayttyvat merkittyina)

5) Kansainvalisen kaupan ja kulutuksen tukeminen englanninkielisella versiolla olisi to-
della tarkeaa

6) Sosiaalisen vastuun todentamiseen voisi luoda palveluun oman sitoumuspohjan.
Koska maaramuotoa ei ole, on todentaminen todella kirjavaa. Ehdotuksena on siis laa-
tia Suomen oloihin soveltuva sitoumus, jonka jokainen alustalla toimiva halutessaan
allekirjoittaa (vrt. sovellusten ehtojen hyvaksynta, mutta ei pakotettuna). Raportin tulisi
olla tulostettavissa / tallennettavissa erikseen pdf-muodossa muuta kayttda varten.

7) Tulosteessa tulisi olla tuotekortti.fi-palvelun selostus (luotettavuuden lisdadamisenkin na-
kokulmasta).

8) Viljelylohko-tiedon nakyminen tuotekortilla toisi lapinakyvyytta ja tukea tuottajan tari-
nalle. Palvelun jatkuvuuden selvittaminen (ks. kohta 1)

9) Tuotteiden vertailtavuuden helpottaminen -> verkkokaupoista tuttu “lisaa vertailuun”-
toiminto auttaisi vertaamaan tuotetietoja edestakaisin liikkkumisen sijaan.

10)Jaljitettavyyden selkeampi naytto ja linkittaminen esimerkiksi tilan taustoihin (ks.
kohta7?).

11)Jotta CO2-tietoa voidaan hyddyntaa eri kanavissa, tulisi sen olla saatavissa helposti ko-
pioitavassa ja liitettavassa muodossa. Kuva on hyva formaatti kotisivuille, uutiskirjee-
seen ja someen (ks. kohta 2), mutta eri alustoille ja lomakkeelle liitettaessa sen tulisi
olla saatavilla katevasti myos tekstimuodossa.

12)Eri alustoille liitettdvaa muuta vastuullisuustietoa olisi tarpeen olla saatavilla. Tuotekor-
tin tietoja/kokonaisuuksia voisi saada tallennettua esimerkiksi pdf-muodossa.

13) Tuotekortti.fi:n tietojen lukitseminen siten, etta tuottaja voi rajata esimerkiksi kotisi-
vuilla/verkkokaupassa olevan tiedon paallekkaisyytta ja suosia sen sijaan linkkeja.
Tama edellyttaa yllapidon jatkuvuutta (ks. kohta 1).

14)tuotekortti.fi:n on syyta keskittya faktatiedon keraamiseen ja esittamiseen mahdolli-
simman selkeasti (ei siis tekstiin upotettuna). Kortin tila- ja tuote-esittelyissa voisi kui-
tenkin olla sijaa ilmentaa tuottajan arvoja ja ainutlaatuisuutta. Tata voidaan tasapuo-
listaa rajaamalla kaytettavissa olevaa tilaa melko lyhyeksi. Tunnistetaan muutoinkin
tuotekortti.fi:n rooli datan esittdjan tuottajan muun markkinoinnin tarinoiden taustalla.

15)Viljelykiertotietojen tuominen raportille

16)Mahdollisten Jamix-rajapintojen tutkiminen paallekkaisyyksien poistamiseksi julkisten
hankkijoiden yhteistyossa
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5. Ohjausryhman lausunto hankkeesta

PiE eTrace -hanke on edennyt paaasiallisesti hankesuunnitelman mukaisesti ja hankkeessa on
saavutettu sen keskeiset tavoitteet. Alkuperaisen tavoitteen, biodiversiteettimittariston kehit-

taminen osoittautui hankkeelle liian laajaksi kokonaisuudeksi, jolloin paatettiin muuttaa tavoi-
tetta hiilijalanjalkilaskuriksi. Samalla hankkeen konkreettinen tuotos maariteltiin digitaaliseksi

tuotekortiksi.

EIP-hankkeen tavoitteena oli innovaatio, joka hyddyntaa alkutuotantoa tuottamalla digitaali-
sen ratkaisun, jolla voidaan koota tuotteeseen liittyvaa vastuullisuustietoa.

Hankkeen isot muutokset heti alussa vaikuttivat hankkeen hallintoon niin, ettd hankkeelle
tehtiin muutoshakemus. Muutokset vaikuttivat merkittavasti hankkeen talouteen.

Ohjausryhma toivoo innovaatioryhman vievan hankkeen innovaation alkutuottajien hyddyksi.

Ohjausryhma on tutustunut huolellisesti hankkeen loppuraporttiin. Hankkeessa kehitetyt me-
netelmat on kuvattu hankkeen nettisivuilla ja loppuraportissa, jotka ovat saatavilla
https://www.luke.fi/fi/projektit/pieetrace -sivustolta.
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