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Tuottaa tietoa maito-liharotuisten hiehojen
teuraspainon ja ruokinnan vaikutuksista

|
‘ Tuotannon kannattavuuteen

/
‘ Tuotannon ymparistdvaikutuksiin
/

Lukce)




tuotantotuloksiin

(7))
-
d
-
=
)
—
-
O
=
()
Q.
(7))
(©
- S
-
)
d
(°)
© mumy
-
©
|
=
=z
O
-
a'd




m Maito-liharotuisten hiehojen kasvatuskokeen toteutus

g .-4.:‘, =~ ¥ ¥'Luken Ruukin loppukasvatettavien lihanautojen tutkimusnavetassa
e T |||| ™ vKoe alkoi 4.1.2023
¥ ~| v'Viimeiset eldimet teuraaksi 25.3.2024

_Elaimet kokeessa

v'Loppukasvatettavia maito-liharotuisia hiehoja; Ay tai Ho x Ba
| || vKokeen alussa 84 elaints, 14 elainta/koeryhma (6 koeryhmaa)
4 v'Kokeen alussa keskimaarin

“lka 226 pv (7,5 kk)

“»Paino 257 kg

| v'Kaksi eri ruokintaa:

“*Pelkka nurmisailérehu

, “*Nurmisailorehu + Litistetty ohra 30 % seoksen kuiva-aineesta
774 -l vKolme eri teuraspainoa: 300, 325 ja 350 kg

v v'Lihanlaatuanalyysit, 12 eldinta/koeryhma




Ruokinnassa kaytettyjen rehujen koostumus ja rehuarvot

sdilorehu ssilérehu sdilorehu Véakirehu

Kuiva-aine, g/kg 348 383 894 353 426
Raakavalkuainen, g/kg ka 144 174 135 148 141
Kuitu, g/kg ka 533 479 - - -
D-arvo, g/kg ka 641 645 - - -
Muuntokelpoinen energia, MJ/kg ka 10,6 10,3 13,2 10,6 11,4
PVT, g/kg ka 25 48 -14 27 8
Syonti-indeksi 104 110 -
Sailénnallinen laatu

pH 4,07 4,20 -

Haihtuvat rasvahapot, g/kg ka 13 18 -

Maito- ja muurahaishappo, g/kg ka 42 46 -

Sokerit, g/kg ka 78 57 -

Ammoniumtyppi kokonaistypesta, g/kg ka 31 15 -

Luk%
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Tuotantotulokset koekasittelyitt

Luk%

ain
Ruokinta SAILOREHU
Teuraspainotavoite, kg 300 kg 325 kg 350 kg
Elaimia, kpl 137) 14 14
lka kokeen alussa, pv 227 222 228
Paino kokeen alussa, kg 259 256 265
Teuraaksi 11.12.2023 | 26.2.2024 | 25.3.2024
Kokeen kesto, pv 341 418 446
Teurasika, pv 568 640 674
Loppupaino, kg 575 637 683
Lihapainon kasvu, g/pv 482 476 471
Lihapainon lisays, kg 164 199 210
Teuraspaino, kg 294 327 343
Teurasprosentti, % 51,2 51,3 50,1
Lihakkuus, EUROP 5,6 (O+) 5,1 (0) 57 (O+)
Rasvaisuus, EUROP 7,1 (3-) 7,9 (3) 11,6 (4+)

11 ennenaikainen poisto kokeesta riippumattomista syista

SAILOREHU + VAKIREHU (30 % KA:STA)

300 kg 325 kg 350 kg
14 14 14
226 230 221
257 255 252

16.10.2023 | 11.12.2023 22.1.2024
285 341 383
511 571 604
574 630 669
597 607 589
170 207 226
299 335 352
52,0 53,1 52,5

5,9 (O+) 6,2 (O+) 6,4 (O+)

7.5 (3) 10,5 (4) 12,1 (4+)

© Luke



\ Kuiva-aineen syénti, kg ka/pv

Kuiva-aineen syonti

© Luke
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« Ruokinta ja teuraspaino eivat vaikuttaneet
paivakohtaiseen sydntiin
« Syonti keskimaaran 9,5 kg ka/pv
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Energian saanti, MJ/pv

Energian saanti

109 112
- 96 99 99
« Vakirehun lisddminen ruokintaan lisasi seoksen .
energiapitoisuutta ja elainten energian saantia “
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Teuraspainotavoite
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700

600

Kasvunopeus 50—
400
« Vakirehu (energiansaanti) lisasi kasvua S0
« Teuraspainolla ei ollut vaikutusta kasvuun .
100
0
300 kg
Teurasika ja kasvatusaika
« Vakirehua saaneilla nopeampi kasvu ->
Lyhyempi kasvatusaika ja pienempi teurasika
« Teuraspainon suurentuminen pidensi
kasvatusaikaa ja lisasi teurasikaa 4500
4000
3500 30903
3000
Kokonaiskuiva-aineen syonti 2500
2000
» Vakirehua saaneilla nopeampi kasvu ja -
lyhyempi kasvatusaika 500
. . . 00 . 0
-> Pienempi kokonaissyonti 300k

« Teuraspainon suurentuminen pidensi
kasvatusaikaa -> Lisasi kokonaissyontia

Rehun hyvaksikaytto

« Vakirehu lisasi nettokasvua ->
Paransi rehun hyvaksikayttoa

« Teuraspainolla ei ollut vaikutusta nettokasvuun ->
Ei vaikutusta rehun hyvaksikayttoon

Nettokasvu, g/pv

597 607
| | | |

300 kg 325kg 325kg 350kg  350kg
Teuraspainotavoite

589

Kokonaiskuiva-aineen syénti, kg

4177

3908 3796
3355

2708 I
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300 kg

568
|

18,9 kk

300 kg

Teurasika, pv

640

571
511 .
21,3 kk
1l7'° - 19,0 kk
300 kg 325kg 325kg

Teuraspainotavoite

674
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604

22,5 kk

350 kg

Rehun hyviksikaytts, kg ka/nettokasvu-kg

19.9
18.7 19.6
I 16-0 I | I

300 kg

325kg  325kg

Teuraspainotavoite

350 kg

20,1 kk

350 kg

16.8

350 kg



Teurasprosentti

« Vakirehun lisaaminen ruokintaan
suurensi teurasprosenttia

 Teuraspainolla ei ollut vaikutusta

Lihakkuus

« Vakirehun lisaaminen ruokintaan
paransi ruhojen lihakkuutta

 Teuraspainolla ei ollut vaikutusta

Rasvaisuus”

e Vakirehun lisaaminen ruokintaan lisasi
ruhojen rasvaisuutta

« Teuraspainon suurentuminen lisasi
ruhojen rasvaisuutta

o = =] w = w (=2l ~

Teurasprosentti, %

53.1
51.2 52.0 51.3 | 50.1

300kg 300 ke 325kg  325ke 350 kg

Teuraspainotavoite

Lihakkuus (1-15)

6.2
. 5.7
I I L I I

o+ o + O+

o

Teuraspainotavoite

11.6

T

Rasvaisuus (1-15)
3- 3

i

300 kg 300 kg 325 kg 325 kg 350 kg
Teuraspainotavoite

4+

300 kg 325kg  325kg 350 kg

52.5

350 ke

12.1

4+

350 kg
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*) Vakirehua saaneilla
ruhojen rasvaisuus lisaantyi
voimakkaammin jo toiseksi
suurimmassa teuraspainossa
toisin kuin pelkkaa
sailérehua saaneilla.



Yhteenvetoa ja johtopaatoksia

TEURASPAINON VAIKUTUS RUOKINNAN VAIKUTUS
% Teuraspainojen nosto ei heikentanyt % Pelkalla sailérehulla saavutettiin kohtuulliset
tuotantotuloksia paivakasvut

> Risteytyshiehojen teuraspainojen

bl % Melko maltillisella vakirehulisayksella
nostossa on potentiaalia

kasvunopeus parani merkittavasti
% Ruhojen rasvoittuminen lisaantyi

, , . . “ Tavoiteltaessa naudanlihantuotannon lisaysta
» Voidaan pitaa negatiivisena asiana

hiehojen teuraskasvatusta tehostamalla
» Saattaa olla lihan sydntilaatua parantava tuotantotulosten perusteella

ominaisuus vakirehulisays on perusteltua
» Lyhensi kasvatusaikaa
» Pienensi kokonaisrehunkulutusta
» Paransi ruhojen teurasprosenttia
Q » Paransi ruhojen lihakkuutta

Luke
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) Lihanlaatuanalyysien elaimet

v'Naytteet lihanlaatuanalyyseja varten otettiin 12 eldaimelta/koekasittely
v" Kyseisten eldinten osalta laskettiin erikseen tuotantotulokset

Lihanlaatuanalyysien naytteet

v'Lihanaytteet ruhon oikeanpuoleisesta ulkofileesta
v'Lihanaytteet otettiin teurastuksen jalkeisena paivana Atrian Kauhajoen leikkaamossa

v'Naytteet toimitettiin leikkuupaivana Luken Jokioisten toimipisteeseen analysointeja
varten

Lihanlaatuanalyysit

| v'Raakakypsyttamattomasta naytteests

“*Marmoroitumisaste, vari (vaaleus, punaisuus, keltaisuus), pH, valuma, kemiallinen
koostumus ja rasvahapot

v Raakakypsytetysta (3 vko) naytteesta
*»Leikkuuvaste, aistinvarainen arviointi




Tuotantotulokset koekasittelyitt

Luk%

ailn —

Lihanlaatu-el

aimet

Ruokinta SAILOREHU SAILOREHU + VAKIREHU (30 % KA:STA)
Teuraspainotavoite, kg 300 kg 325 kg 350 kg 300 kg 325 kg 350 kg
Elaimia, kpl 12 12 117 12 12 12

Ika kokeen alussa, pv 565 644 674 513 566 603
Paino kokeen alussa, kg 258 261 269 266 246 249
Kuiva-aineen syonti, kg/pv 9,2 9,5 9,5 9,6 10,0 9,7
Energian saanti, MJ/pv 98 101 100 109 114 110
Teuraaksi 11.12.2023 | 26.2.2024 | 25.3.2024 16.10.2023 | 11.12.2023 | 22.1.2024
Kokeen kesto, pv 341 418 446 285 341 383
Teurasika, pv 565 644 674 513 566 603
Loppupaino, kg 575 645 684 586 626 665
Lihapainon kasvu, g/pv 485 477 467 615 610 588
Lihapainon lisdys, kg 165 199 208 175 208 225
Teuraspaino, kg 294 330 343 309 331 350
Teurasprosentti, % 51,2 51,1 50,1 52,7 53,0 52,5
Lihakkuus, EUROP 5,6 (O+) 5,2 (O) 5,8 (O+) 59 (0O+) 6,3 (O+) 6,2 (O+)
Rasvaisuus, EUROP 7,3 (3-) 8,1(3) 11,4 (4+) 7,7 (3) 10,9 (4) 12,1 (4+)

DYhden eldimen ulkofileenayte jai puuttumaan

© Luke



Teuraspainon ja ruokinnan vaikutus lihanlaatuun

© Luke

Ruokinta SAILOREHU SAILOREHU + VAKIREHU (30 % KA:STA)
Teuraspainotavoite, kg 300 kg 325 kg 350 kg 300 kg 325 kg 350 kg
Naytteita, kpl 12 12 119 12 12 12
pH 5.4 54 54 54 54 54
Kemiallinen koostumus, %

Vesi 74 74 72 73 72 71

Valkuainen 22 23 23 23 23 23

Rasva 2 2 4 3 4 5
Marmoroitumisaste (0-5) 1.5 1.7 2.1 1.5 1.8 2.2
Rasvahapot, g/100 g rasvahappoa

Tyydyttyneet 45 43 43 45 42 43

Kertatyydyttymattomat 45 47 50 48 52 52

Monityydyttymattomat 7 7 6 6 5 5
Vari

L* (vaaleus) 27.9 28.3 26.6 27.3 28.3 28.5

a* (punaisuus) 11.0 111 12.0 10.8 10.8 11.0

b* (keltaisuus) 10.3 10.9 10.2 10.4 10.5 10.8
Valuma, % 2.2 2.6 23 1.5 2.4 2.6
Leikkuuvaste, N/4 cm? 73 68 69 63 67 67

Aistinvarainen arvio (asteikko 1-7, 1=erittain huono...7=erittdin hyva)

Mureus 4.6 4.7 4.5 4.6 5.0 4.8
L I-(Q Mehukkuus 4.6 4.5 4.6 4.6 4.8 4.8
u e Maku

D'Yhden eldgimen ulkofileendyte j&i puuttumaan

4.9 4.9 4.8 4.9 5.1 4.9



Tuloksissa oli jonkin verran tilastollisesti merkitsevia eroja, mutta suurimmassa osassa humeeriset erot
olivat hyvin pienia, minka seurauksena niiden kdytannon merkitys on vahainen

pH: Yksittaisten elainten ulkofileen pH vaihteli valilla 5,3-5,7, viitteita tervalihaisuudesta ei ollut (pH < 6,0)
Vari: Ei pystytty osoittamaan, etta karkearehuvaltaisella ruokinnalla lihan vari olisi tummempaa verrattuna
vakirehuvaltaisemmalla ruokinnalla olleisiin

Valuma: Valuma lisaantyi teuraspainon suurentuessa, vaikutus suurempi vakirehua saaneilla kuin pelkalla
sailorehuruokinnalla olleilla

Kemiallinen koostumus ja marmoroituminen

> Lihan syontilaadun kannalta lihassa tulisi olla rasvaa vahintaan 3-4 %

v" Vakirehun lisaaminen ruokintaan ja teuraspainon suurentuminen lisasivat ulkofileen rasvaisuutta

v’ Vahintaan 3 % rasvaa: Vakirehua saaneilla kaikissa teuraspainoissa, sailérehua saaneilla vain suurimmassa
teuraspainossa

Leikkuuvaste (mureuden mittaus leikkuuvastemittarilla)

« Ruokinnalla tai teuraspainolla ei ollut vaikutusta
« Mittaustulosten perusteella voidaan todeta, etta molemmilla ruokinnoilla ja kaikissa teuraspainoissa liha oli

mureaa




Yhteenvetoa ja johtopaatoksia

% Ruokinnan ja teuraspainon vaikutukset lihanlaatuun olivat melko vahaisia
v' Tuloksiin saattoi osittain vaikuttaa melko pieni ero ruokintojen valilla, koska vakirehun
osuus oli maltillinen

% Selkein vaikutus oli ulkofileen rasvaisuuden lisaantyminen energiansaannin ja teuraspainon
suurentumisen seurauksena

% Vahaiset erot lihanlaadussa ovat osoitus siita, etta kaytetyt kasvatustavat eivat merkittavasti
heikentaneet lihanlaatua

% Tulokset ovat osoitus myos nautojen kyvysta sopeutua erilaisiin ruokintoihin ilman, etta niilla
on merkittavia vaikutuksia lihanlaatuun

Luk%

© Luke



gy

kannattavuuteen

(7))
-
d
-
—
)
—
-
O
=
©
Q.
(7))
(©
- S
-
L
d
(°)
© mumy
-
©
|
=
=z
O
-
a'd




Kannattavuusvertailujen taustatiedot

Ruokintakustannus
v Koeryhmien toteutuneiden sydntikeskiarvojen perusteella
v" Vertailut tehty muuttamalla sailérehun ja ohran hintoja

Teurastulo
v Koeryhmien toteutuneiden teuraspainokeskiarvojen, lihakkuuden ja

rasvaisuuden perusteella

Kannattavuus
v" Teurastulo ja teuraspalkkio
v" Ruokintakustannus ja valityselaimen hankintahinta

_

Teuraspaino, kg 294
Lihakkuus O+
Rasvaisuus 3-

Teurasruho,€/kg" 3,81
Teurashiehopalkkio, €™ 280

Valityseldimen

hankintahinta, € =

Lu ke ) Lihakkuuden vaikutus seka rasvaisuusvahennys 15 snt/kg rasvaluokissa 4- - 4+
) Eldinpalkkioiden hakuohje v. 2024, AB-alue

Vakirehua 30 % kuiva-aineesta

327 343
O O+
3 4+
3,74 3,66
280 280
567 567 567



Sailorehun ruokintakustannuksen vaikutus kannattavuuteen

Ruokintakustannus, teurastulo ja kannattavuus, €
Sailorehu 15 snt/kg ka,|ohra 20 snt/kg ka

Kannattavuus, €

:

5 120
100

teurastulo, €

Ruokintakust.,

0
0

- 8888

Ruokintakustannus, teurast

Sailérehu 25 snt/kg ka,

lo ja kannattavuus, €
phra 20 snt/kg ka

450

350
300
250
200
150
100
50
0
-50
-100
300 325 350 300 325 350

Ei vdkirehua

Ruokintakustannus, €

m Teurastulo, €

Ohran ruokintakustannuksen vaikutus kannattavuuteen

1400 450
W
S 1200 400
2 1000 30
® 300
a 80 250
= 200
z o0 150
= 400
E 100
£ 200 50
é 0 0
300 325 350 300 325 350
Ei vdkirehua Vakirehua 30 % ka:sta
Ruckintakustannus, € = Teurastulo, £ e=@==Kannattavuus,€/eldin
Ruokintakustannus, teurastulo ja kannattavuus, €
Sailorehu 20 snt/kg ka,|[ohra 15 snt/kg ka
1400 400
L)
© 1200 350
3
% 1000 300
5 800 250
- 200
g 600 150
% 400 100
£ 200
% 50
é 0 0
300 325 350 300 325 350

Ei vdkirehua vakirehua, 30 % ka:sta

Ruokintakustannus, € = Teurastulo, £  ==@==Kannattavuus,€/eldin

Kannattavuus, €

1400

[y
=]
o
=

1000
800
600
400
200

Ruokintakust., teurastulo, €

-150

Vakirehua 30 % ka:sta

=@ K annattavuus, €/eldin

Ruokintakustannus, teurastulo ja kannattavuus, €
Sailorehu 20 snt/kg ka, ohra 25 snt/kg ka

350
300
250
200
150
100
50
300 325 350 300 325 350

Ei viakirehua Vakirehua, 30 % ka:sta

Ruokintakustannus, €

mmmm Teurastulo, €

== Kannattavuus, €/eldin

Kannattavuus, €

Kannattavuus, €

o, €

Ruokintakust., teurastul

Ruokintakust., teurastulo, €

Ruokintakustannus, teurastulo ja kannattavuus, €
Sailorehu 15 snt/kg ka, ohra 15 snt/kg ka

1400 500
1200
400
1000
800 300
600 200
400
100
200
0 0
300 325 350 300 325 350
Ei vakirehua Vakirehua, 30 % ka:sta

Ruokintakustannus, € mmmm Teurasruhon arvo, € ==@==Kannattavuus, €/el3i

Ruokintakustannus, teurastulo ja kannattavuus, €
Sailérehu 20 snt/kg ka, ohra 20 snt/kg ka

1400 500
1200
400
1000
200 300
600 200
400
100
200
0 0
300 325 350 300 325 350
Ei vakirehua Vékirehua 30 % ka:sta

Ruokintakustannus, € mmmm Teurasruhonarvo, € ==@==Kannattavuus, €/eldin

© Luke

Kannattavuus, €

n

€

Kannattavuus,



Yhteenvetoa ja johtopaatoksia

% Rehujen hinnoilla on merkittava vaikutus tuotannon
kannattavuuteen

%+ Sailorehuvaltaisella ruokinnalla sailorehun hinnan vaikutus
ruokintakustannukseen korostuu

% Vakirehun sisallyttaminen ruokintaan paransi kannattavuutta

» Jotta tuotannon kannattavuutta tilatasolla on mahdollista
tarkastella, laskelmien pohjana tulee olla ruokinnassa
kaytettyjen rehujen todelliset hinnat

% Teuraspainon noustessa tuotannon kannattavuus heikkeni

» Tavoiteltaessa maito-liharotuisten hiehojen teuraspainojen
nostoa, teurashinnoittelun tulee olla siihen kannustavaa

Lukce)
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